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Z. Roskal (KUL)Logika odkrycia kwazarow

Odkrycie kwazarow naty do najciekawszych epizodoéw XX-wiecznej astrofiztore zarazem ma
swoje konsekwencje w najnowszych badaniach kosntdistoryczne aspekty tego zagadnienia zostaty
w miare dobrze opracowane, ale aspekty filozoficzne wyragkpracowania. W szczegokud
interesugce jest zbadanie, na ile odkrycie to daje wpis& w koncepa} racjonalnej rekonstrukcji
odkry¢ naukowych.

Celem wykiadu jest pokazaniee istnieje logika tego odkrycia wyr@aca st w analizie argumentow
uzywanych do obrony hipotezy istnienia kwazarow. Agedz  logika interpretacja widma obiektu
3C 273 dokonana przez Martena Schmidtaerim¢ racjonalnie wyjaniona w oparciu o wieg@zjaka
byla 6wczénie dosgpna. Rozwizanie zagadki widma radighdta 3C 273 stato simozliwe gtownie
dzieki posepowi technologicznemu, jaki mial miejsce na przeémlat picédziesatych
i szes¢dzieshtych ubiegtego wiekuSmiata hipoteza o pozagalaktycznym charakterze tadiita byta
racjonalna wswietle nowych metod badawczych.

T. Bigaj (UW)Nieodr&nialnosé w logice i filozofii nauki

Referat dotyczy rinych metod formalnego zdefiniowania relacji nieathiélnasci jakosciowej
przedmiotow i ich zastosowaw filozofii nauki, a w szczegdlrici w filozofii fizyki.

M. Tkaczyk (KUL) Unifikacja nauk: miedzy analogg a redukcy

Wyktad podejmuje problem kryteriéw redukcji ¢dzyteoretycznej. Rdne typy teorii naukowych:
logiczne, matematyczne, przyrodnicze i filozoficzse poréwnywane pod wzegllem sposobu
uzasadniania twierdagedukcyjnych dotyccych obiektow postulowanych przez te teorie. Zajsia i
przeciwstawne meguchodzé¢ dwa rozwizania: teza o petnej redukowasco teorii i teza o czystej
analogii medzy teoriami.

J. Pietruszczak (UMKPgoIna teoria cesci

Przechodniét relacji bycia cgscia jest czsto kwestionowana w literaturze przedmiotu. Jegtdoak
podstawowa zasada mereologii. Przedstangodlne rozwizania, ktére maog zadowol¢ zaréwno
zwolennikéw jak i przeciwnikbw przechodsm relacji bycia czscia. Wprowadzam nowe pggie
lokalnej przechodnixi danej relacji, w taki sposobe kazda relacja przechodnia jest taklokalnie
przechodnia. Zaktadam jedynig relacja bycia &cia ma mi€ te ostatni wlasnagé.

Wiadomo, ze przechodni& i przeciwzwrotné¢ (odp. asymetryczrid) danej relacji poaga jej
acyklicznag¢. Odwrotnie, acykliczn& pochga asymetryczrig, a wic i przeciwzwrotnéc. W zwigzku
z tym, ze nie zaktadam przechodsw relacji bycia cgscia, musz zatazy¢, ze jest ona acykliczna.

Pokaze, ze bez zateenia przechodniei relacji bycia cgscia, mazna zdefiniowd pojecie bycia sum
mereologicza (inaczej, bycia zbiorem kolektywnym), stogujte sama definicje co w mereologii.
Sformutu kilka propozycji ogélnego podajia do koncepcji bycia e#cia catdici. Zadna z nich nie
bedzie mi€ zalazen egzystencjalnych, ktére postulowatyby istnieniensmereologicznych. Istnée
beda tylko takie sumy mereologiczne, ktére otrzymamytaggnie na mocy definicji. W takim
przypadku, dodar przechodni€t relacji bycia cgscia, otrzymamy aksjomatyzagj,egzystencjalnie
neutralnej” mereologii.

Zauwamy, ze sumy mereologiczne postulowane przenedegzystencjalne zaenia mana uwaat
za obiekty otrzymywane ad hoc. Zatem przykladowmeich teoriach nie ddzie tak,ze kazde dwa
obiekty, ktére g czesciami trzeciego, muazmie¢ sune mereologicza (bedaca czscia tego trzeciego
obiektu). W moich teoriach wt nie mae istni€ obiekt, ktory bytby summereologicza mojej prawej
i lewej reki.




J. Czerniawski (UJ).ogika empirycznego testu teorii

Za spravg K. R. Poppera dominggym paradygmatem w metodologii nauk jest falsyfijgatstyczny
hipotetyzm. Jego popularfiojednak opiera gina niewystarczagej swiadomdaci logicznych relacji
wchodacych w ge w zwiazku z empirycznym testem teorii. Pozor wiarygogna przewagi nad
weryfikacjonistycznym fundamentalizmem nadaje muuproszczony, nierealistyczny obraz.

Na rzecz falsyfikacjonizmu pozornie przemawia adyimemiedzy dedukcyjnym wnioskowaniem
o fatszywdci teorii z d@gwiadczenia a indukcyjnym wnioskowaniem o jej praima®gci. Asymetre ta
jednak znacznie ostabia korekta wyataaia na temat relacji logicznej, na ktorej te wkmsania g
oparte. Praktycznie niweluje jnastpnie teza Duhema. W kou z&, w zwiazku z warunkowym
charakterem przewidywia teorii, wyobraenie testu empirycznego opartego aeginie na
wnioskowaniu dedukcyjnym okazuje: sitopi.

Z kolei na rzecz hipotetyzmu pozornie przemawisorgtyzowanie faktéw naukowych. Vtawe
rozumienie uteoretyzowania faktow sprowadza jedaakiznanie do uznania innych faktéw. Abywi
nie grozit nieskaczony regres lub dogmatyzm, trzeba 2zgo istnienie ostatecznych faktow
o charakterze niehipotetycznym. Konwencjonalistgcmmewhzanie Poppera okazujessiv zaleznosci
od interpretacji, postagidogmatyzmu lub psychologizmu.

Hipotetyczny charakter faktow naukowych nie wyklacistnienia niehipotetycznej ostatecznej
podstawy ich sprawdzaniaa podstaw stanows fakty dawiadczenia bezpoedniego, arodkiem do
ich oczyszczenia z hipotez jest redukcja fenomeagiokma. Takie rozwizanie umaliwia unikniecie
odwotania do jakiegosztucznegoggyka danych zmystowych. Pozwalaz teeucié nowe swiatto na
uteoretyzowanie faktow naukowych i uzriah hipotetyczné¢ bez ponoszenia kosztow hipotetyzmu.

T. Jarmuek (UMK) Rozumowania niemonotoniczne

W zyciu potocznym oraz w naukach empirycznych zdarzaczsto, ze wnioskugcy podmiot na
gruncie swojej wiedzy wyagga wniosek, ktory nie wynika z przestanek.avla powiedzié, ze podmiot
»Zgaduje” lub wywa swojej intuicji do tego, aby na gruncie uzndnpezestanek uzyskaciekawy, lecz
niepewny wniosek. Wniosek ten wydaje; subiektywnie by najlepszym z maiwych, jednak
wzbogacenie wyriowych przestanek o nawwiedz, maze prowadzi do jego uchylenia. W wypadku
wyciagania takich wnioskdw méwimy o rozumowaniach nieotonicznych.

Celem wysipienia jest zaprezentowanie niemonotonicznych afiekansekwencji zdefiniowanych
za pomog harzdzia tablic analitycznych. ggie tablicowe badania poprawdod rozumowa polega na
analizowaniu mgiwosci jednoczesnej prawdziwoi przestanek oraz falszywa wniosku poprzez
rozktadanie zdaztozonych na zdania prostszesllev czasie rozktadania zdanapotkamy na parzdai
sprzecznych w sensie tablicowym, oznaczaz¢onie jest maiwe, aby przestanki byty prawdziwe a
wniosek falszywy, zatem przy prawdziwych przestatkeniosek musi by prawdziwy. W wypadku,
gdy zdania udaje siroztazy¢é do poziomu atomowego bez napotkania nea grzecznych zda
istnieje maliwosé, ze przestanki $ prawdziwe a wniosek fatszywy - rozumowanie jestowi
niepoprawne.
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J. Ciuciura (UL, WSEZiNSFikcjonalizm Hansa Vaihingera

W 1911 roku ukazuje siDie Philosophie des Als Ob autorstwa Hansa VaiiagVaihinger okrdat
swoja filozofig¢ jako ,pozytywizm krytyczny”, centralnym %gej pojeciem uczynit pogcie fikcji. Fikcje
to nie tyle wytwory sztuki, ale — co waiejsze — stanowiintegralr, czs¢ nauki. Obecneasw takich
naukach jak chemia, biologia, fizyka, matematykan®mia, etc. Fikcje nieashipotezami, te ostatnie
bowiem mana ddwiadczalnie zweryfikow& (lub sfalsyfikow&). Fikcje s jawnie fatszywe, tj. nie
odpowiadag im zadne rzeczywiste obiekty, a pomimo tego, pozaestafjegralm czescia teorii
naukowych.




B. Skowron (UWr)Pewne uogdlnienie pgjia czsci

W referacie zrekonstrugijoraz omowg¢ uogoélnienie mereologii pochoglze z pracy Thomasa
MormannaUpdating Classical MereologyGtéwny pomyst Mormanna to przypisanieztaj
kategorii jej wtasnej mereologii. W ogolnym przyjadrelacja bycia cZcia zinterpretowana
zostata jako relacja bycia podobiektem w teorioffat@lnym sensie. Mma powiedzié, ze
pojecie podobiektu jest uogélnieniem poja podzbioru i podgrupy. Jako wynik otrzymujemy
np. fakt, ze mereologie kategorii SET oraz kategBROUP pod pewnymi wzgllami s
catkowicie r@ne. Wskaemy rownie na pewna zbigos¢ ujecia Mormanna ze scholastyczna
teoria transcendentale.

Literatura

[1] Mormann T., Updating Classical Mereology, [vWFlymour C., Westerstahl D. & Wang W. (eds.), Logic,
Methodology and Philosophy of Science. Proceedifigke 13th International Congress. King’s Colle2@09

A. Serafin (UJPojecia logiki i nauki u wczesnego Heideggera

B

Mtody Heidegger uprawiat filozoi "naukowo”, w duchu nauki, jakmiata ambig} sta& sie
fenomenologia. Wszelako jego #gnie doprowadzito go do krytyki samych zzdb takiego
podegcia, do odstoricia bezzasadrioi jego zasad (Abgrund des Grundes). W niniejszym
wystgpieniu chciatbym zrekonstruowapojecie nauki i logiki Heideggera mtodego, sprzed Sein
und Zeit, nim jeszcze owej radykalnej krytyki dokéna ktére -- koniec kaow --
doprowadzito go do niej. Trzeba pafta, ze Heidegger miat wyksztatcenie teologiczno-
przyrodnicze, a jego pierwszym dyplomem byt dyploratematyka. Toteprzedmiotem moich
rozwaza beda przede wszystkim jego wczesne teksty: "Neuere dhomrsgen Uber Logik"
(1912), "Frage und Urteil" (1912), "Die Lehre vonntéll im Psychologismus" (1913), a tak
wygtoszony w semestrze zimowym 1925/26 -- jeszaze@ Sein und Zeit -- wykiad "Logik.
Die Frage nach der Wahrheit". Zwedtez uwag na zalenos¢ Heideggerowskiego pggia
logiki od pogcia logiki Laska ("Die Logik der Philosophie uncedfategorienlehre Tiibingen”,
1911), Braiga ("Vom Denken. Abriss de Logik", 1896ptzego ("Logik", 1843), Rickerta
i przede wszystkim Husserla ("Logische Untersucleaiigw szczegéln@i Badanie VI),
atake -- idgc tym tropem -- na zwkek Heideggerowskiego paja logiki z problemem
kategorii (habilitacja Heideggera: "Die Kategoriamd Bedeutungslehre des Duns Scotus”,
1915) i problemem prawdy.
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M. Trepczyiski (UW) Logiczna teoria nauki Arystotelesa i jego kontynoabw: odscistej
dedukcji po niemonotoniczni@

Dla Arystotelesa oraz jego wiernyéhedniowiecznych kontynuatoréw — Alberta Wielkiego,
Tomasza z Akwinu i Boecjusza z Dacji logika bytadgtavg metodologii nauk. Poniewa
dedukcg uwazali za jedynego gwaranta utrzymania pesandwierdze, nauk rozumieli jako
dedukcyjny system aksjomatyczny — system, w ktotyierdzenia te powizane bytyscisle
niezawodnymi regutami wnioskowania, m.inzmgmi postaciami sylogizmu kategorycznego, i
u ktérego pocztku staly definicje oraz tzw. pierwsze zasady (@ozane jako oczywiste na
podstawie indukcji lub przejmowane od innych nauk)etodologia nauk opisana w
Analitykach wtorychArystotelesa i komentarzach do tego dzieta am@rlberta i Tomasza
sprowadzata gigtownie do procedur stosowania dedukcji, a ponddtastalania aksjomatow i
definicji oraz zapgyczania granic przejmowania twierdzmi¢dzy naukami. Trudno o bardziej
przesiknieta logika teorie nauki.

Chat co do zasady nagkrzadzi w tej wizji logika klasyczna, u Tomasza daje Si
zaobserwowa subtelne wyjcie poza ten schemat. W teologii objawionej, ktonstruuje on
jako system dedukcyjny i uzraga nauk, w wielu przypadkach zdajegson stosowa logike
niemonotoniczy. Jeszcze wyraniej widat to u Boecjusza z Dacji, ktory stwierdza, cha z
zasad (aksjomatéw) fizyki wynika twierdzenie X,z@asad tych uzupetnionych o niesprzeczne
z nimi zasady, ktorymi dysponuje teologia objawiotvderdzenie X ja nie wynika, a nawet
mocniej: na ich podstawie jest ono fatlszywe. Jegpohkczéni przypkli do tej koncepcji fatk
tzw. teorii dwoch prawd — filozoficznej i teologig]. Tymczasem Boecjusz podiled, ze
absolutna prawda, kt§rzna Bdg, jest tylko jedna. Nie mma jednak odbietanaukom (np.
fizyce) ich autonomii i prawa do wygania wnioskow jedynie na podstawie ich wkasnych
zasad.

Celem mojego wyspienia edzie: 1) dokladniejsze zaprezentowanie zarysowanygtej
informacji, ktére — spodziewam ¢si- dla wielu stuchaczy magby¢ zaskakujce; 2) na
podanych przyktadach wskazanie wacip jakie niesie ze saboparcie metody naukowej na
logice oraz zastosowanie do niej logik nieklasycmy(m.in. pewn&, porzadek i
przejrzystdc¢, tatwas¢ rewizji, obrona autonomii); 3) okfkenie zagraen dla nauki, jakie mag
powst& z obdarzenia danej postaci ,ulogicznionej” metodal przesadnym zaufaniem (m.in.
dogmatyzacja aksjomatow i definicji, ztuda formabj, zaprzestanie rozrdiania |
poszukiwania dodatkowych uwarunkaWa@zumowania).

P. Wasilewska (UWEzy mdliwa jest nauka bez logiki?

We wspoitczesnej filozofii zwykto siuwazac, ze filozofia pragaca opiséa adekwatnie nauk
i logika stanowq zarazem doskonate oraz konieczneageenie. Sukces ,wynalazku” Gottloba
Fregego spetnia obecnie ¢alv praktyce filozoficznej, a jej propagatoréw meoy bez trudu
odszuké& w gronie znanych nam z historii filozofow. Przy#tanog w tym przypadku
stanow¢ filozofowie reprezentagy redukcjonistyczne podeje, tacy jak Ludwik
Wittgenstein, Vilard Van Orman Quine czy Rudolf Gap. Uogolnigic | upraszczag ich
poglhdy mazna powiedzié, ze poprawne sformutowanie wszystkich zinych w jezyku
logiki zdax stanowi klucz do dogpnej dla ludzkiego poznania struktuiwiata, co umaliwi




stworzenie ,nauki totalnej” dalacej zbiorem twierdage prawdziwych. Stanowisko takie ma
rzecz jasna wielu przeciwnikow. Naledo nich grupa amerykakich filozofow-ontologéw
skupionych w organizacji o nazwie Open Biomedicahtglbgies (OBO) Foundry,
zaangaowanych w projekt tworzenia ontologii rozumianyelkg z jednej strony obraz pewnej
opisanej przez nagkrzeczywistdci, z drugiej za jako ich komputerowa reprezentacja.
Przeciwstawiaj oni zatem logice formalnej, zwanej przez nich ttdogia’ (nazwa pochodzi
od sformutowania ,F(a)”) ontologiformalm twierdzc, iz ta pierwsza w zbyt diym stopniu
upraszcza opis tego, co istnieje, aby mégt oé lmnany za adekwatny. Celem vwasenia
bedzie zatem z jednej strony wskazanieddw jakie zdaniem wspomnianych filozofow njos
za soly wszelkie proby cakxiowego opisania naukézykiem logiki formalnej, z drugiej Za
przedstawienie i komentarz proponowanej przez altdrnatywy, ktdg stanowi Basic Formal
Ontology (BFO), jako przyktad ontologii formalne;j.

W. Roztworowski (UW)Logiczna analiza paicia wiedzy naukowej

Wedle tradycji plataskiej za wiedz uznaje si przekonanie prawdziwe i uzasadnione. Ten
drugi element, tj. uzasadnienie przekonania, wydgjedy¢ szczegolnie wany w przypadku
twierdzex naukowych: twierdzenia takie powinny dyzetelnie uzasadnione (oparte na
prawdziwych danych empirycznych, poprawnych rozummach), aby zysKastatus wiedzy
naukowej. Jednade, jak argumentowat Edmund Gettier, "platka" definicja wiedzy jest
nieadekwatna: skrotowo rzecz ujreyj przypisuje ona status wiedzy twierdzeniom, kigye
prawdziwe, ale oparte na mylnych (wsd@zerokim sensie tego stow@yiadectwach. Problem
Gettiera wydaje giby¢ szczegodlnie paty w odniesieniu do wiedzy naukowej: zaddy, iz
pewien naukowiec formutuje twierdzenie "niektéregamioty typu A posiadajwlasnaé¢ B",
opierapc sk na badaniu dziegtiu przedmiotow typu C, o ktorychdainie mniemaze nalea
do typu A; chocia jego twierdzenie miae okazé si¢ skadinad prawdziwe, nie uznamy jego
tezy za przyktad rzetelnej wiedzy naukowe.

Celem wysipienia jest (1) dokladniejsze przedstawienieayygasygnalizowanego problemu,
(2) prezentacja proby rozwdania tege problemu przy zastosowaniu pewnego rozszerzenia
logiki uzasadnienia (justification logic). Logikaasadnienia operuje formautt: X", co nalery
rozumie jako "t jest uzasadnieniem dla zdania X". Propensi wprowadzé pokrewny
operator "t::X" (przyktadowa notacja), ktorego iiaginy sens mena objdni¢ jako: "X jest
prawdziwe z powodu t". W intuicyjnym sensie, mod#giija taka ma paetzy¢ skitadnik
uzasadnienia ze skladnikiem prawdzéaio Argumentuje €, iz na gruncie tak rozszerzonej
logiki mozna przeprowadzianaliz pojecia wiedzy naukowej, ktoreghzie "uodpornione” na
problem Gettiera.




