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Zalgcznik nr 2

Autoreferat

1. Karolina Kochanczyk - Boninska
2. Posiadane dyplomy i stopnie naukowe:

Doktor nauk humanistycznych w zakresie filozofii, stopien nadany uchwalg rady
Wydziatu Filozofii Chrzescijanskicj UKSW z dnia 6 listopada 2008 roku na podstawie
rozprawy ,,Cztowiek jako istota ztozona. Antropologia Maksyma Wyznawcy" (promotor:
dr hab. T. Klimski, prof. UKSW, recenzenci: prof. dr hab. Agnieszka Kijewska, ks. dr
hab. Tomasz Stepien, prof. UKSW).

Magister historii w zakresie literatury wczesnochrzescijanskiej (2003), praca
magisterska ,,Traktat $w. Jana Chryzostoma Nikt nie moze zaszkodzi¢ temu, kto nie
krzywdzi samego siebie. Wstep, przektad, opracowanie” (promotor: ks. prof. dr hab. J.

Naumowicz).

Magister teologii (2005), praca magistersko-licencjacka ,,Problematyka cierpienia w
pismach $w. Jana Chryzostoma powstatych na wygnaniu” (promotor: o. prof. dr hab. J.
Salij).

3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych:

10. 2005 — 09. 2009 asystent (pot etatu) w Katedrze Wczesnochrzescijanskiej Literatury

Greckiej, Instytut Nauk Historycznych, Wydziat Nauk Historycznych i Spolecznych
UKSW.

10. 2009 — 09. 2012 adiunkt (pot etatu) w Katedrze Wczesnochrzescijanskiej Literatury
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Greckiej, Instytut Nauk Historycznych, Wydziat Nauk Historycznych i Spotecznych
UKSW.

10. 2012 — 09. 2015 adiunkt (pefen etat) w Katedrze Historii Starozytnej, Instytut Nauk
Historycznych, Wydziat Nauk Historycznych i Spotecznych UKSW.

10.2015 — 02. 2017 adiunkt (pot etatu) w Katedrze Historii Starozytnej, Instytut Nauk
Historycznych, Wydziat Nauk Historycznych 1 Spotecznych UKSW.

10.2016 — 09.2018 adiunkt w Katedrze Filozofii i Socjologii, Instytut Nauk
Humanistycznych i1 Spotecznych ASzWo;.

0Od 12.2018 — etat naukowo-techniczny w projekcie ,, Wdrozenie programu edukacyjnego
"Polityka-Religia-Bezpieczenstwo. Konflikt i proby rozwigzania" w oparciu o0
wspolpracg migdzynarodowa” (POWR.04.03.00-1P.07-00-001/18), Wydzial Nauk
Politycznych i1 Stosunkéw Migedzynarodowych UW.

Urlopy macierzynskie:
1.08 - 30.09.2005
09.2007 - 02.2008

02.2010 - 10.2010

Pelnione funkcje:
2016 - 2017 — pelnomocnik Dziekana ds. projektow badawczych (WBN, ASzWoj).
2016 - 2017 — cztonek Rady Wydziatu Bezpieczenstwa Narodowego, ASzWoj.

2014 - 2016 — cztonek Wydziatowej Komisji ds. Promocji, Wydzial Nauk Historycznych
i Spotecznych UKSW.
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2013 - 2016 - koordynator nowopowstalego kierunku Historia Cywilizacji
Srédziemnomorskiej (przygotowanie dokumentacji, kosztorysu, programu studiow,
efektow ksztalcenia, planu zaje), Instytut Nauk Historycznych, Wydziat Nauk
Historycznych i Spolecznych UKSW.

2012 - 2016 — cztonek Rady Wydziatu Nauk Historycznych i Spotecznych UKSW.

2013 - 2016 — cztonek Instytutowej Komisji Dydaktycznej, Instytut Nauk Historycznych
Wydziat Nauk Historycznych i Spotecznych UKSW.

2008 - 2010 — sekretarz Instytutu Nauk Historycznych, Wydziat Nauk Historycznych i
Spotecznych UKSW.

2007 - 2008 i 2013 - 2014 — koordynator USOS w Instytucie Nauk Historycznych,
Wydziatl Nauk Historycznych i Spotecznych UKSW.

4. Wskazanie osiggniecia wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. 0
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.
U. 2017 r. poz. 1789):

a) tytut osiggniecia haukowego:

Epistemologiczne aspekty sporéw trynitarnych IV w. — polemika Bazylego

Wielkiego z Eunomiuszem

1) K. Kochanczyk-Boninska, M. Przyszychowska, Incomprehensibility of God and
the Trinitarian Controversy of the Fourth Century, Vox Patrum 24 (2014) t. 61,
s. 239-247.

2. K. Kochanczyk-Boninska, Basil the Great Contra Eunomius and His Thesis — the
State of Research, Studia Pelplinskie LI (2017), s.189-201.

3. K. Kochanczyk-Boninska, Basil the Great’s References to Eunomius, VVOX
Patrum 37, (2017) t.68, 5.119-128.
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4 K. Kochanczyk-Boninska, The Role of Natural Theology and Its Sources in the
Anti-Eunomian Discourse Concerning Comprehensibility of God, Seminare, 38
n. 4 (2017), s. 49-56.

T. Stepien, K. Kochanczyk-Boninska, Unknown God, Known in His Activities
Incomprehensibility of God during the Trinitarian Controversy of the 4th Century, Peter
Lang 2018; (recenzent wydawniczy: prof. dr hab. J6zef Naumowicz) rozdz. IV.5, V.1,
V.3-4:

Basil of Cesarea on language and comprehensibility of God, s. 165-174.
Basil of Cesarea’s incomprehensibility of ousia, s. 195-202.

Unknown God of Gregory of Nazianzus, s. 210-218.

co N o O

John Chrysostom against Eunomius, s. 219-225.

9 K. Kochanczyk-Boninska, Defining substance in Basil the Great’s dispute with
Eunomius about the incomprehensibility of God, E-patrologos 4/1 (2019), s. 93-
103.

c) omoOwienie celu naukowego ww. prac i osiagnigtych wynikdw wraz z oméwieniem

ich ewentualnego wykorzystania.

Wymienione powyzej prace, z wyjatkiem pierwszej (Incomprehensibility of God
and the Trinitarian Controversy of the Fourth Century), powstaly w ramach
realizowanego z grantu Narodowego Centrum Nauki projektu badawczego:
Niepoznawalnos¢ Boga jako element polemiki antyarianskiej - problematyka
ontologiczna i epistemologiczna, ktorego kicrownikiem byt ks. dr hab. Tomasz Stepien,
prof. UKSW, a habilitantka oraz dr hab. Marta Przyszychowska glownymi
wykonawcami. W sktad zespotu projektowego wchodzili takze dr Stanistaw Kalinkowski

oraz dr Anna Kazimierczak-Kucharska.

Catosciowy cel projektu dotyczyt ukazania, ze spor o mozliwo$é poznania Boga
stanowi jeden z Kkluczowych elementow polemiki z anomejczykami. Najglebszym
zrddlem tego sporu sg rozne zatozenia filozoficzne, na jakich bazowaty obie strony, stad

celem badan byto ukazanie filozoficznych zrodet dyskusji na temat mozliwo$ci poznania
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istoty Boga. Projekt zakonczyt si¢ w potowie 2018 roku, a jego materialnym efektem
procz monografii (T. Stgpien, K. Kochanczyk-Boninska, Unknown God, Known in His
Activities Incomprehensibility of God during the Trinitarian Controversy of the 4th
Century, Peter Lang 2018) oraz szeregu artykutow i wystgpien konferencyjnych byto
przettumaczenie pierwszy raz z greki na jezyk polski kluczowych dla dyskusji dziet:
Apologii Eunomiusza — thum. dr Stanistaw Kalinkowski, Contra Eunomium, Bazylego
Wielkiego — tlum. Karolina Kochanczyk-Boninska, Contra Eunomium Grzegorza z

Nyssy — thum. Marta Przyszychowska.

Pierwsza cze$¢ projektu objeta prace translatorskie. Ze wzgledu na stopien
skomplikowania problematyki i specyficzng terminologi¢, na tym etapie nie chodzito
tylko o udostepnienie materiatow zrodtowych, ale 0 wspo6lne wypracowanie adekwatnej
polskiej terminologii, ktéra pozwoli na oddanie wyrafinowanej mysli filozoficzno-
teologicznej obecnej w tych pismach. W trakcie realizacji projektu powstaty robocze
wersje thumaczen, ktore wymagaja dalszych prac redakcyjnych. Ich wydanie (w trzech

tomach) zostato zaplanowane na lata 2019-2020.

Druga faza badan wymagata zastosowania metod badawczych, ktérymi postuguje
si¢ historia filozofii. Jest to najpierw metoda genetyczna uwzgledniajagca powstanie 1
historyczne uwarunkowania problemu poznawalno$ci Boga. Nastgpnie za$§ metoda
komparatystyczna polegajaca na porownaniu wczesniejszych uje¢ z pogladami autoréw
tekstow zrodtowych, aby ukaza¢ oryginalno§¢ ich mysli. W koncu metoda
rekonstrukcyjna pozwolita na przedstawienie problematyki filozoficzno-teologicznej
sporu oraz stanowisk poszczego6lnych autoréw. W rezultacie ukazano rozwoj teologii
negatywne] w tradycji chrzescijanskiej od jej poczatkow az do konca IV w., jej
zmiennych loséw i swoistej dialektyki twierdzen o poznawalnosci i niepoznawalno$ci
Boga, ktéra mozna zaobserwowaé u kolejnych autoréw poczawszy od Pisma Swigtego
az do kluczowych autoréw konca IV w. Przeprowadzono analize zachowanych pism i
fragmentow dziet Eunomiusza, jego twierdzen o poznawalno$ci istoty Boga oraz
pogladow filozoficznych, ktére wykorzystywat dla obrony swoich tez, w tym szczegolnie
wykorzystania relacji substancji (ovoia) i dziatania (évépyeia) jako podstawy jego metod

teologicznych oraz szczegdtowo przesledzono odpowiedzi pisarzy ortodoksyjnych.
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W ramach realizowanego projektu wskaza¢ mozna kilka odrgbnych probleméw
badawczych, a jeden z nich czyli Epistemologiczne aspekty sporéw trynitarnych IV w. —
polemika Bazylego Wielkiego z Eunomiuszem przedstawiam jako samodzielne
osiggniecie stanowigce podstawe do wszczecia procedury habilitacyjnej. Celem byto
wskazanie kluczowego odrdéznienia poznawalnosci istnienia Boga i niepoznawalnos$ci
Jego istoty przez Bazylego Wielkiego, co pozwolito na wyznaczenie granicy naturalnych
mozliwo$ci poznawczych ludzkiego rozumu, ukazanie roli, jaka teologia negatywna
spetlniata w sporach trynitarnych IV wieku oraz przyczynito si¢ do lepszego zrozumienia

rozwoju teologii negatywnej jako takiej.

Pierwszy, wstepny i programowy artykul Incomprehensibility of God and the
Trinitarian Controversy of the Fourth Century napisatysmy wspdlnie z dr Martg
Przyszychowska. Mial on charakter og6lny i wprowadzajacy w tematyke catego sporu.
U podstaw naszych badan stangta watpliwosé¢, dlaczego, cho¢ od poczatku istnienia
chrzescijanstwa wspotegzystowaly ze sobg dwa sposoby méwienia 0 Bogu, to akurat w
IV wieku nastapito przesunigcie akcentow. Dominujacy model to juz nie Bog bliski
objawiony w Chrystusie, ale transcendentny Bog przekraczajgcy wszelkie kategorie
ludzkiego poznania. W celu odpowiedzi na to pytanie nakreslitySmy najwazniejsze
historyczne elementy debaty oraz gtdwne punkty sporu z neo-arianami, ktérego jadrem
jest konflikt o pochodzenie nazw. Eunomiusz, zainspirowany wprost pisami Platona lub
co bardziej prawdopodobne neoplatonikéw, a przede wszystkim Proklosa i jego
komentarzem do Kratylosa, twierdzi, ze Boég nadaje stworzeniom odpowiednie i zgodne
z ich naturg nazwy. W odpowiedzi Bazyli i Grzegorz twierdzg, ze to czlowiek zostal przez
Boga uzdolniony do nazywania pozostatych stworzen. Konsekwencja tych odmiennych
zalozen dotyczacych zrodia pochodzenia nazw jest przekonanie Eunomiusza, ze nazwy
oddaja istot¢ bytow, a tym samym jesteSmy w stanie poprzez nazwy poznac substancje
poszczegblnych bytéw, w tym samego Boga. W artykule wykazatySmy, ze podstawa
r6znic miedzy Aecjuszem i Eunomiuszem z jednej strony a Ojcami Kapadockimi z
drugiej byty przyjete przez nich filozoficzne zatozenia. Zaréwno koncepcja oséb boskich

jak i zagadnienie poznawalnosci Boga wynikajg z przekonania o pochodzeniu nazw.

Punktem wyj$cia przeprowadzonych przeze mnie w ramach grantu badan byta nie

tylko lektura tekstow zréodlowych, lecz takze przesledzenie istniejacej literatury
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przedmiotu, z uwzglednieniem dorobku takich naukowcéw jak M. DelCogliano, A.
Radde-Gallwitz czy D.G. Robertson. Stan badan prezentuje w odrebnym artykule Basil
the Great Contra Eunomius and His Thesis — the State of Research. Kluczowe dla
historii oraz zaplecza teologicznego i filozoficznego sporu publikacje zostaty podzielone
na pie¢ czesci: teksty zrodtowe, opracowania dotyczace Bazylego Wielkiego,
opracowania dotyczace Eunomiusza, opracowania dotyczace historii sporu, opracowania
dotyczace teologiczno-filozoficznych aspektéw sporu. Z jednej strony wiec wszyscy
zainteresowani tematem otrzymuja narzedzia, do dalszych poszukiwan, z drugiej sa to
ramy nakreslone przez poprzednikow, ktore stanowity punkt wyjscia do moich wiasnych

oryginalnych badan.

W ramach badan wstepnych, lecz kluczowych nalezy wskaza¢ artykut Basil the
Great’s References to Eunomius. Analizie poddatam forme literacka dzieta Contra
Eunomium oraz sposob i zakres cytowania przez Bazylego tekstu Eunomiusza. W
rezultacie wykazatam, ze traktat Bazylego to typowe refutatio, w ktérym autor punkt po
punkcie odpiera argumenty przeciwnika, a w swych odniesieniach jest, jak na zwyczaje
antyczne, niezwykle doktadny. Bazyli systematycznie cytuje mniej wigcej jedng trzecia
tekstu Apologii, a fakt pominigcia niektorych rozdziatdow da si¢ uzasadni¢ poprzez
struktur¢ dziela Eunomiusza lub kontekst historyczny. Wyjatek stanowig rozdziaty 21-
24, w ktorych Eunomiusz analizuje problematyke substancji i dziatania. Wydaje si¢, ze
Bazyli celowo omija trudny dla niego temat, z ktérym jeszcze nie jest w stanie si¢
zmierzy¢. Nadmieni¢ nalezy, ze mimo wielu omowien tekstu Bazylego nikt przede mna
nie zwrocil na to uwagi. A jest to kwestia fundamentalna. Sposrod wskazanych przez dr.
hab. T. Stepnia dwoch drog dowodzenia, ktore zaproponowat Eunomiusz, czyli drog a
priori i a posteriori, z ktorych pierwsza podaza od analizy substancji ukazanej w nazwach
do zrozumienia dziatan poszczegdlnych osob, a druga wychodzi od dziatan i prowadzi do
substancji, Bazyli byt gotow zmierzy¢ si¢ tylko z pierwszg z nich. Analiza i odparcie

drugiej pojawi si¢ dopiero w pismach Grzegorza z Nyssy, ktory kontynuuje dzieto brata.

Kolejny artykut (The Role of Natural Theology and Its Sources in the Anti-
Eunomian Discourse Concerning Comprehensibility of God) stanowiacy rozwinigcie
przedstawionego problemu badawczego jest analiza Zrodet poznania i

wykorzystywanych w dyskusji sposobow argumentacji. W toku dyskusji z
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Eunomiuszem, ktdrego adwersarze nie wahali si¢ nazywaé sztukmistrzem, Bazyli i
Grzegorz krytykowali sposob, w jaki uzywatl dialektyki. Uwazali, ze prébuje ona
zawlaszczyé” dla siebie prawdy, ktdre moga byé poznane tylko przy pomocy
Objawienia. Nie znaczy to jednak, ze obaj korzystali tylko z nadprzyrodzonych zrodet
wiedzy o Bogu pomijajac te naturalne. Wrecz przeciwnie, w konsekwencji toczacego sie
sporu rozwineli naturalng teologie i $wiadomie uzywali argumentow opartych na
poznaniu zmystowym, ludzkiej logice, tradycji filozoficznej, a zwlaszcza pojeciach
powszechnie przyjetych (kowai &vvoto). Cho¢ w swych traktatach polemicznych Bazyli
i Grzegorz z pogarda odnosili si¢ do dialektyki, a nawet filozofii, to w praktyce
wykorzystywali wszystkie dostgpne narzedzia, aby dotrzeé do prawdy. W artykule
wskazatam réznorodne zrodia dla teologii. Najwazniejszy wydaje si¢ fakt, ze zrodia
nadprzyrodzone wspotistnieja z naturalnymi. Eunomiusz odwotuje si¢ do trzech zrodet
swojego nauczania: wiedzy wrodzonej, nauczania ojcow (Tradycji) i Pisma Swietego.
Bazyli wskazuje na trzy zrodla wiedzy o Bogu: Pismo Swiete, pojecia powszechnie
przyjete 1 poznanie zmystowe. Natomiast Grzegorz zarzuca Eunomiuszowi, ze w swojej
argumentacji pomija nie tylko tradycje filozoficzna i Pismo Swiete, ale nawet pojecia

powszechnie przyjete.

W rozdziale Basil of Cesarea on language and comprehensibility of God pisze
nie tylko o tym, jak Bazyli probuje obali¢ pierwsza z drog teologicznych Eunomiusza,
oparta na zatozeniu, ze mozemy pozna¢ substancj¢ Boga na podstawie Jego imienia,
ktorym jest Niezrodzony, lecz takze prezentuje¢ badania dotyczgce mozliwych
filozoficznych inspiracji Eunomiusza. Wskazatam, ze na poczatku Eunomiusz twierdzit,
ze inna jest natura imion w porzadku boskim i ziemskim i tylko w tym pierwszym
prowadza nas one do odkrycia substancji. Jednak w toku polemiki z Bazylim zmienit
zdanie, i jak pisze Grzegorz z Nyssy, glosit, ze kazda nazwa (6vopa) niesie ze sobg
wiedze o substancji, poniewaz wszystkie one pochodzg od Boga. W ten sposéb
Eunomiusz potaczyt teori¢ nazw z teorig ich pochodzenia. Bazyli najpierw odrzuca tezy
Eunomiusza dotyczace poznania przy pomocy pojec (évvoia) i przekonuje, ze wychodzac
od poje¢ i odnoszac je cho¢by do naszego doswiadczenia zmystowego, mozemy czerpac
pewna wiedze o rzeczywistosci, takze tej duchowej. Co wazniejsze, im wiecej pojec
bedziemy mogli odnies¢ do Boga, bazujac na jego dziataniu w $wiecie czy opisach

biblijnych, tym blizej bedziemy wiedzy o Nim, zwlaszcza w ujeciu relacyjnym. Jednak
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zadne z przypisywanych Mu okreslen nie da nam wiedzy o Jego substancji. Aby tego
dowies¢ Bazyli korzysta z arystotelesowskich zatozen teorii jezyka oraz tworzy wiasny
podzial nazw na cztery kategorie; kazda z nich odnosi si¢ do innych pojec¢ i daje nam

pewng wiedzg¢ o bycie, ale nie o jego substancji.

’s

Dopetnieniem tej analizy jest artykul Defining substance in Basil the Great
dispute with Eunomius about the incomprehensibility of God dotyczacy tego, jak w
poczatkach swej dziatalnoSci, czyli na etapie dyskusji z eunomianami Bazyli rozumie
substancje. A to rozumienie, na co wyraznie wskazuja prezentowane badania, ksztattuje
si¢ wlasnie w polemice. W efekcie Bazyli w znaczacy sposob przyczyni si¢ do
uporzadkowania terminologii trynitarnej poprzez doprecyzowanie rozumienia takich
termindw jak substancja, hipostaza, natura i osoba. Cel, ktory przy$§wieca Bazylemu jest
teologiczny, stad nie jest on wierny zadnej szkole filozoficznej, a tylko swobodnie uzywa
swojej bogatej wiedzy filozoficznej by broni¢ wiary. Najwazniejsze tezy prezentowane
w Contra Eunomium dotyczg wspdlnej substancji i podstaw wyodrebnienia z niej trzech
0s0b boskich. W swym dowodzeniu Bazyli ucieka si¢ do rozrdéznien miedzy substancja
(ovoia), wlasnosciami (ididpata) i dziataniami (évepyeioan). Cato$¢ dyskusji ma tez
odzwierciedlenie na plaszczyznie epistemologicznej. Cho¢ Bazyli wyrazniej idzie w
kierunku uscislenia terminéw 0voia | dYndotacic, to w tym wezesnym dziele znajdujemy
jeszcze nieostre uzycie terminologii metafizycznej, a o znaczeniu mozemy wnioskowac

raczej z kontekstu uzycia poszczeg6dlnych stow.

Trzy podrozdzialy zawarte w czeSci piatej ksigzki (Basil of Cesarea’s
incomprehensibility of ousia, Unknown God of Gregory of Nazianzus, John Chrysostom
against Eunomius) poswiecone sg rozwojowi teologii negatywnej w drugiej potowie IV
w. Jest to bezposrednia reakcja na tezy Eunomiusza, ktére byly impulsem do rozwoju
tego sposobu mowienia o Bogu. Glownymi uczestnikami tej polemiki, ktérych pisma
zostaly bezpo$rednio zainspirowane sporem s3, procz Bazylego i Grzegorza z Nyssy,
Grzegorz z Nazjanzu i Jan Chryzostom, przy czym dwaj ostatni obficie czerpiag z dorobku
Bazylego.
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Basil of Cesarea’s incomprehensibility of ousia

Jest sprawa absolutnie oczywista dla Bazylego, ze substancja Boga jest
niepoznawalna dla stworzen; mozemy znalez¢ wiele sformutowan tej tezy w calej jego
tworczosci (od Contra Eunomium po Homilie na Hexaemeron). Co wigcej, idac za
Arystotelesem (Metafizyka V11, 3), wielokrotnie podkresla, ze cztowiek nie jest w stanie
pozna¢ nawet wlasnej substancji. Nasze poznanie zatrzymuje si¢ na przypadtosciach i
dziataniach. Kluczowe jest jednak, ze nieznajomos$¢ boskiej substancji nie jest tozsama z
nieznajomoscig Boga. Jest to paradoks wiary, polegajacy na tym, ze mozna jednocze$nie
znaé i nie znaé (xai oida kai dyvo®). Daleki od agnostycyzmu Bazyli wskazuje, ze nawet
mowienie o Bogu jezykiem negacji dostarcza wiedzy, a via negativa nieustannie tgczy
si¢ u niego z via positiva i via eminentiae. Ostatecznie jednak to nie wiedza, a

zjednoczenie z Bogiem jest celem chrze$cijanskiego zycia.
Unknown God of Gregory of Nazianzus

Grzegorz odpiera tezy neo-arian w swoich pieciu Mowach teologicznych,
dodatkowo o mozliwosci poznania Boga moéwi w szeregu innych méw. Biskup Nazjanzu
polemizuje z Eunomiuszem na kilku poziomach. Za Bazylim powtarza, Ze nie mozemy
poznaé nie tylko natury Boga, ale takze naszej wlasnej. Wskazuje, iz teologia naturalna
ogranicza si¢ do stwierdzenia istnienia Boga na podstawie pickna i porzadku $wiata.
Szukajac przyczyn niepoznawalnosci Boga wskazuje na rdznice ontyczne migdzy
Nieskonczonym a skonczonymi, co prowadzi wprost do via eminentiae jako koniecznego
uzupetnienia dla via negativa. Wskazuje tez na nowy w tej dyskusji, cho¢ stale obecny w
tradycji filozoficznej, by wskaza¢ choéby List VII Platona, element, a mianowicie
zwigzek miedzy sposobem zycia, a mozliwo$cig poznania Boga. Idac dalej Grzegorz
pisze o trzech etapach zycia duchowego: oczyszczeniu (poprzez praktyke uwaznosci i
medytacji), oswieceniu (co tgczy z rozumieniem Boga jako $wiatla) 1 zjednoczeniu.
Czlowiek moze zosta¢ doprowadzony do poznania Boga na drodze zjednoczenia i
przebostwienia, ale po pierwsze jest to wiedza mistyczna i pozaintelektualna, a po drugie,

nie wynika z ludzkich mozliwosci, ale jest inicjatywa Stworcy.
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John Chrysostom against Eunomius

W swoich pieciu homiliach dotyczacych niepoznawalno$ci Boga Jan Chryzostom
wprost polemizuje z tezami Eunomiusza. Co za tym idzie autor przywotuje wprowadzony
juz przez Bazylego argument o niepoznawalnosci substancji Boga dla wszystkich istot
rozumnych poza tymi, ktére dzielg z Nim tg samg nature. Rozwija w ten sposob oparta
na jednosci natury koncepcj¢ wzajemnego poznania trzech osob boskich. Ztotousty
powtarza wiele argumentéw poprzednikow jednak jego jezyk jest mniej spekulatywny, a

bardziej duszpasterski.

Zaprezentowane prace stanowig spojny cykl i1 jako taki zostaty zaplanowane; artykutly
uzupehiaja tematy, ktore nie zostaly podjgte wprost w monografii. W ten sposob
wyczerpujgco zostato przedstawione zagadnienie epistemologicznych aspektow sporéw
trynitarnych IV w., stanowiacych podstawe polemiki Bazylego Wielkiego z

Eunomiuszem.

Rezultaty badan i ich wplyw na dyscypline

Ze wzgledu na interdyscyplinarny charakter calego projektu, w tym moich badan
prezentowanych w ramach osiggniecia, przewidywany jest jego wptyw na kilka dyscyplin
naukowych. Wobec niezwyktej popularnosci apofatyzmu we wspodlczesnej
postheideggerowskiej filozofii badania nad zrodtami orzekania negatywnego moga
wplynaé na rozwdj ontologii. Poniewaz wyniki badan projektu ukazuja kluczowy okres
ksztaltowania si¢ chrze$cijanskiej koncepcji Boga, przewidywany jest wplyw na rozwoj
filozofii Boga, a zwlaszcza opracowywania takich zagadnien jak: koncepcja aktu
stworczego, problem poznawalnos$ci Boga, zagadnienie przymiotéw Boga i1 okreslania
ich na drodze orzekania negatywnego. Doda¢ nalezy, ze wyniki badan prowadzonych w
ramach projektu pokazuja takze, ze w sporze z Eunomiuszem nalezy szuka¢ uwypuklenia
problemu dziatania (évépyein) Boga. Jest to tyle wazne, ze boskie energie stanowig jeden

z Kluczowych problemoéw teologii prawostawnej. Dlatego tez wyniki badan projektu
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umozliwiajg dalsze studia na temat rozumienia boskich energii. Moj udziat dotyczy
przede wszystkim szczegdlowego przeanalizowana roli Bazylego w tym sporze, tak na
ptaszczyznie debaty epistemologicznej, jak i tej dotyczacej ontologii. Poprzez artykuty i
wystgpienia na miedzynarodowych konferencjach wlaczylam si¢ w zywa, aktualng
dyskusje na temat anomeizmu ze szczegdlnym uwzglednieniem filozoficznego podtoza

sporéw teologicznych.

W tym miejscu wypada tez podzickowac gtownym wspotpracownikom projektu
ks. dr hab. Tomaszowi Stgpniowi i dr hab. Marcie Przyszychowskiej, bo cho¢ nasz zakres
prac byt Scisle okreslony i kazdy z nas pracowat samodzielnie, to stuzyli mi, a odwazeg
si¢ napisa¢ stuzyliémy sobie nawzajem, wsparciem, inspiracja, radqa w dialogu, w ktorym
wcigz mozna prowadzi¢ filozoficzne poszukiwania. Wspolpraca pozwolita nam na
wspolne ustalenie, jak ttumaczy¢ niektore kluczowe dla debaty pojecia, ktore w tym
kontekscie jeszcze nie znalazly adekwatnych i utrwalonych polskich termindéw

technicznych.

5. Omowienie pozostalych osiagnie¢ naukowo - badawczych (artystycznych).

Moje pozostate prace naukowo-badawcze mozna przyporzadkowaé do nastepujacych
tematow: 1) Badania nad mys$la Maksyma Wyznawcy, 2) Zagadnienia zwigzane z
rozumieniem kosmosu w mysli wezesnochrzescijanskiej, 3) Tematyka ptci w pismach

Ojcow Kosciota, 4) Problematyka etyczna 5) Inne.

1. Maksym Wyznawca

Punktem wyj$cia do prowadzonych badan i dalszych publikacji byt moj doktorat
(Czlowiek jako istota ztozona. Antropologia Maksyma Wyznawcy), jednak prezentowane
publikacje wykraczajg w znacznym stopniu poza tematyke rozprawy, cho¢ nadal sa to

prace z zakresu antropologii filozoficznej.
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W artykule Maksym Wyznawca o powstaniu duszy — Ambigua ad lohannem 42
przeanalizowalam poglady Maksyma, zawarte w Ambigua 42, ktore stanowig wazne
podsumowanie pogladow starozytnych myslicieli zar6wno poganskich, jak i
chrzescijanskich, na temat pochodzenia duszy. Maksym jest kontynuatorem mysli
Grzegorza z Nyssy, ktory szczegoétowo omawia podobne zagadnienia w swoim dziele O
stworzeniu cztowieka. W swym tekscie Wyznawca koncentruje si¢ przede wszystkim na
odparciu argumentéw zwolennikow animacji sukcesywnej, gdyz te poglady miaty wsrod

jemu wspotczesnych najwiecej zwolennikow.

W tekécie Smier¢ i ostateczne przeznaczenie czlowieka w ujeciu Maksyma
Wyznawcy zajetam si¢ nastepujacymi zagadnieniami: definiowaniem przez Maksyma
$mierci, w tym takze jako kresu czasu i ruchu, wzajemnymi relacjami elementéw
cztowieka po $mierci, odpowiedzig na pytanie, czym jest przebostwienie, oraz odparciem

teorii apokatastazy.

W kilku artykutach (Polemika Maksyma Wyznawcy z tezami monofizytow i jej
wydiwiek w antropologii autora, Composition of Body and Soul and Two Natures of
Christ. Leonce of Byzance and Maximus the Confessor) zajmuje si¢ stykiem ontologii
i teologii czyli tym, jak spory chrystologiczne, w ktore uwiklany byt Maksym, wptywaja
na doprecyzowanie przez niego terminologii ontologicznej. Termin hipostaza
(bmdéotao1g) zostal juz doprecyzowany w trakcie spordéw trynitarnych i dlatego Maksym
uzywa go chetnej niz niejednoznacznego terminu osoba (npoécmmov). Koncentruje si¢
natomiast na doprecyzowaniu, na potrzeby sporu z monoteletami, rozumienia termindéw
substancja (ovoia) i natura (pvoig). T¢ pierwsza Maksym rozumie na dwa sposoby: po
pierwsze, jako nadrzedng kategori¢ bytowa, ktora zawiera w sobie wszystkie byty z
wykluczeniem Boga. Maksym pisze: ,,Substancja faczy w sobie to, co duchowe, z tym,
co zmyslowe, niebo z ziemia, rzeczy zmystowe i intelektualne, nature i rozum (Qvoewmg
pog AOyov).” Po drugie, Wyznawca rozumie ja jako ovcia ka8’ &kactov, ktora jest dla
niego identyczna z naturg. Ta bowiem odnosi si¢ do gatunku i do formy, a okresla to, co

wspolne wszystkim bytom pojedynczym.

Na szczegbdlng uwage zashuguje artykul Perychoreza natur w ujeciu Maksyma

Wyznawcy, gdyz problem perychorezy natur wydaje si¢ zbyt czesto pomijany w
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analizach teologicznych, a przede wszystkim filozoficznych. Niezwykle interesujace
wydaje sie¢ w tym kontek$cic odroznienie perychorezy chrystologicznej od
communicatio idiomatum. W swoim tek$cie wykazatam, ze wedlug Maksyma w
przypadku cztowieka mozemy uzy¢ terminu ,natura ztozona” (@¥Oolg cOVOeTOQ),
natomiast za bezboznych uznaje zardwno tych, ktorzy gloszg jedng prosta nature (pio
amA®dc @volg) Chrystusa, jak i tych, ktorzy wyznajg Jego jedng nature zlozong (pia
ovvbetog @vo1g). Rozprawia si¢ on z pogladami na temat zlozonej natury Chrystusa
systematycznie. Maksym przekonuje bowiem, ze kazda zlozona natura musi speniac
pewne warunki (faczy¢ sie poza wlasng wola, zaczynaé istnie¢ réwnocze$nie oraz w

sposob konieczny dopeinia¢ harmonii wszechswiata).

Wyniki badan przedstawione w opracowaniach Ontyczne podstawy przebdstwienia
czlowieka w nauczaniu sw. Maksyma Wyznawcy, Ontyczne konsekwencje grzechu
Adama w ujeciu Maksyma Wyznawcy i1 Teologia inkarnacji stowa w ujeciu Maksyma
Wyznawcy stanowig poglebienie badan prowadzonych w ramach przygotowania
rozprawy doktorskiej. Przedstawiam w nich kluczowe elementy antropologii

filozoficznej Wyznawcy 1 konsekwencje tak przyjetych zatozen.

Ostatnio przettumaczytam tez Opusculum de anima — niezwykle syntetyczne dzietko
kiedy$ przypisywane Wyznawcy. Podjetam si¢ tez analizy tre$ci i1 terminologii tego
tekstu, ktory wpisuje si¢ w szeroka tradycje starozytnych dziet poswigconych duszy, z
ktérych najbardziej znane zawdzieczamy Arystotelesowi. Moglam wicc przesledzié
ciekawe watki 1 problemy, ktore nieznany autor podejmuje w swoim tekscie, gdy probuje
odpowiedzie¢ na postawione pytania: Czy dusza jest substancja? Czy dusza jest
bezcielesna? Czy dusza jest prosta? Czy dusza jest niesmiertelna? Czy dusza jest

rozumna? Jakie sa wladze duszy? Czym s3 zmysty?

2. Swiat jako kosmos w mysli wczesnochrzescijanskiej

W ramach badan nad relacja miedzy cztowiekiem a $wiatem stworzonym
zajmowalam si¢ najpierw problematyka cztowieka rozumianego jako mikrokosmos

(From Democritus to Early Christian Liturgy — How Was the Motif of a Man as a
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Microcosm Developing?) wskazujac, ze od poczatku dostrzegane w mysli filozoficznej
zwiazki 1 podobienstwa miedzy strukturg ontyczng wszechswiata i cztowieka zaczynajg
odgrywaé nowe, wyjatkowe znaczenie w mysli wezesnochrze$cijanskiej. Ojcowie widza
bowiem odzwierciedlenie cielesno-duchowej natury cztowieka w $wiecie jednocze$nie
materialnym i intelligibilnym jak to ujmuje Nemezjusz z Emezy: ,,W osobie swej taczy
cztowiek stworzenia Smiertelne z nieSmiertelnymi i element rozumny z bezrozumnym.
Nosi w sobie odbicie wszystkiego, co jest stworzone, i stad méwi si¢ o nim, ze jest
«malym $wiatem»”, ale, jak wskazuja Ojcowie, takze Pismo Swigte czy liturgia nosza w
sobie ten podwdjny charakter, co prowadzi ich do rozpoznania szczegdlnej roli cztowieka
w kosmosie (Odpowiedzialnos¢ czltowieka za swiat stworzony wedlug Maksyma
Wyznawcy). Spéjna wizja kosmologiczna i antropologiczna, w tam zalozenie
wewngtrznej jednosci §wiata stworzonego, staje si¢ podstawg najglebszej, wpisanej w
ekonomie zbawienia, odpowiedzialno$ci czlowieka za wszech§wiat. Czlowiek staje sie
posrednikiem stworzenia, jego zadaniem jest rozpoznanie ostatecznego przeznaczenia
kosmosu, ktorym jest przebostwienie i zjednoczenie ze swoja Pierwsza Przyczyna,
zjednoczenie, ktore moze dokona¢ si¢ tylko dzigki wecieleniu Chrystusa 1 za
posrednictwem cztowieka. Powigzane z ta tematyka artykutly to takze: Cialo grzeszne —
cialo chwalebne. Stosunek pierwszych chrzescijan do ludzkiej cielesnosci oraz The

Concept of the Cosmos according to Basil the Great’s On the Hexaemeron.

Odrebny problem analizuje w tek$cie Nemesius of Emesa on the Philosophical
Concepts of Providence, w ktory badam zagadnienie oOpatrznosci w $wiecie,
zaprezentowane w traktacie O naturze ludzkiej. Autor definiuje w nim opatrznos¢ jako
troske Boga o $wiat, a nastgpnie przedstawia relacje mi¢dzy opatrznoscia, fatum i wolna
wola. Nemezjusz odrzuca koncepcje stoickg i1 co do zasady zgadza si¢ z Arystotelesem
co do natury ludzkiej i wolnej woli, dodaje jednak, ze sa w §wiecie wydarzenie i zjawiska,
ktore przekraczajg oba te porzadki. Che¢tnie wykorzystuje tez oparte na Timajosie
rozroznienie trzech poziomdéw opatrznosci, by odpowiedzie¢ na pytanie, czy jest ona

ogolna czy szczegotowa.
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3. Problematyka plci w pismach wczesnochrzescijanskich

Badajac problematyke antropologii patrystycznej w dwoch artykutach (The
philosophical basis of Maximus’ concept of sexes. The reasons and purposes of the
distinction between man and woman i Rozréznienie na kobiete i meiczyzne a powrot
do stanu pierwotnego wedlug Grzegorza 7 Nyssy i Maksyma Wyznawcy) zwrocitam
uwage na zagadnienie interpretacji dualnego istnienia ludzkiej natury czyli w
rozroznieniu na me¢zczyzn i kobiety. U badanych przeze mnie autorow (Grzegorza z
Nyssy 1 Maksyma Wyznawcy) jest to spdjny element catej koncepcji teologiczno-
filozoficznej, ktora zaklada z jednej strony afirmacje¢ ludzkiej cielesnosci, a z drugiej
faczy plciowo$¢ z grzechem i1 odej$ciem ludzkiej natury od jednosci ze Stworca. Grzegorz
wpisuje ten podzial w swoja koncepcje podwojnego stworzenia natury ludzkiej. Maksym
pisze wprost, ze podziat na picie nie miesci si¢ w zasadzie (Aoyoc) ludzkiego istnienia, a
jedynie nalezy do sposobu (tpdémog) jego realizacji. Ma on jednak charakter naprawczy,
gdyz, jak zaznacza, na skutek grzechu pierworodnego wszechswiat stracit swa jednos¢ z
Bogiem i zostatl dotknigty pigcioma podzialami: na mezczyzn i kobiety, raj i $wiat
zamieszkaly, nicbo i ziemie, to, co zmystowe, i intelektualne oraz stworzone i
niestworzone. Cztowiek jest obecny po kazdej stronie tych podzialow i jest powotany do
ich przezwyci¢zenia, a zjednoczenie wszech$wiata rozpoczyna si¢ poprzez pojednanie
mezczyzny 1 kobiety. Co za tym idzie, obaj autorzy podkreslaja, ze w czasach
ostatecznych znikng wszelkie podziaty, takze ten na me¢zczyzn 1 kobiety, nastgpi
zjednoczenie calego wszech§wiata ze Stworca i bedzie istnie¢ czysta ludzka natura

(vOpwmog pnovoc), ktora zrzuci z siebie wszystkie przypadtosci.

4. Problematyka etyczna

W swoich badaniach zajmuje si¢ takze zagadnieniami zwigzanymi z etyka, w tym
przede wszystkim wpltywem tradycji antycznej na normy moralne 1 zalecenia
przedstawiane przez pisarzy wczesnochrzescijanskich. W pordwnawczym artykule
Traktat Jana Chryzostoma ,,O wychowaniu dzieci” i jego stosunek do traktatu ,,0
Wychowaniu dzieci” Pseudo-Plutarcha wskazuje na silny wptyw koncepcji edukacji

klasycznej, w tym roli rodzicow i nauczyciela na zalecenia przedstawione przez
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Ztotoustego. Natomiast w tekScie Saloi — Swieci szalenicy Chrystusa. Proba
charakterystyki zjawiska i jego zwigzkow 7 tradycjg cynickg wskazuje na silny wpltyw
tradycji cynickiej na asceze wezesnochrze$cijanska, w szczegdlnosci na tak radyklang jej
forme¢, jaka bylo S$wigte szalenstwo, w swym przekroczeniu norm spotecznych,

moralnych, a czesto i zaprzeczeniu wszelkiej racjonalnosci.

Realizujac projekt Uniwersytetu trzeciego wieku opracowatam podrgcznik
zatytulowany Wspélczesne problemy etyczne, w ktorym wprowadzam podstawy etyKi
ogdblnej 1 antropologii filozoficznej, aby na tej podstawie podjac si¢ analizy konkretnych
wyzwan i dylematow, ktore niesie ze sobg rozwdj technologii i medycyny. W ramach
podejmowanej problematyki etycznej mieszcza si¢ rOwniez prowadzone przeze mnie
trzykrotnie warsztaty dotyczace Etyki rekonstrukcji historycznych w Muzeum w
Palmirach, ktorych efektem materialnym byly trzy teksty Etyki rekonstrukcji
historycznych: Wytworstwo przedmiotow codziennego uzytku i broni, Etyka rekonstrukcji
Zycia codziennego, Etyka rekonstrukcji historycznych: Scenariusz i organizacja

rekonstrukcji wydarzen wojskowych oraz Zycia codziennego.
5. Inne

Do nie mieszczacych si¢ w powyzszych kategoriach zaliczy¢ moge artykut
Miejsce i rola patrologii wsréd wspolczesnych dyscyplin naukowych, ktory dotyczacy
tozsamosci metodologicznej patrologii. Podobnie tekst On the Need of Research on the
Phenomenon of a Person in the Polish Security Studies dotyczy zatozen
metodologicznych nauk o bezpieczenstwie i konieczno$ci potozenia antropologicznych

fundamentéw dla tej dyscypliny badawczej.

Wypada tez w tej cze$ci umiesci¢ ksigzki, przy ktorych pracowalam jako redaktor

naukowy oraz opublikowane recenzje.

Imperia srodziemnomorza — czynniki warunkujgce ich powstanie, rozwoj i upadek (Egipt,
imperium Aleksandra Macedonskiego, Imperium Romanum, Bizancjum), red. K.
Kochanczyk — Boninska, L. Misiarczyk, T. Skibinski, Warszawa 2016.
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Religie w swiecie srodziemnomorskim, red. K. Kochanczyk — Boninska, L. Misiarczyk,

Warszawa 2014.

Salwian z Marsylii, Dziefa wszystkie, red. T. Kotosowski, M. Przyszychowska, K.

Kochanczyk — Boninska, Warszawa 2010.

Recenzja The Architecture of the Cosmos. St. Maximus the Confessor. New Perspective-
review, International Journal of the Platonic Tradition, Volume 11 (2017), Issue 2, 240-
242.

Recenzja The Oxford Handbook of Maximus the Confessor, red. P. Allen, B. Neil, Oxford
University Press 2015, ss. 611, Studia Pelplinskie (2015).

Recenzja Grzegorz z Nyssy, O tytutach Psalmow, wstgp, thum. 1 przypisy M.
Przyszychowska, ZMT 72, Krakéw 2014, Vox Patrum, t.61 (2014).

Recenzja Maksym Wyznawca — itinerarium mentis, itinerarium vitae (Bogna Kosmulska,
Historyczne 1 doktrynalne uwarunkowania rozwoju mysli Maksyma Wyznawcy,
Wydawnictwo Campidoglio, Warszawa 2014), Studia z filozofii Boga, religii i cztowieka,
red. J. Sochon, J. Grzybowski, t.6, Warszawa 2014.

Recenzja M. Przyszychowska, Wszyscy bylismy w Adamie. Jednos¢ ludzkosci w Adamie

w nauczaniu Ojcow Kosciota, Poznan 2013, Vox Patrum, t. 59 (2013).

6. Udziat w grantach

1) Niepoznawalno$¢ Boga jako element polemiki antyarianskiej - problematyka
ontologiczna i epistemologiczna, grant Narodowego Centrum Nauki, program
Opus, kierownik ks. dr hab. Tomasz Stgpien, prof. UKSW, 2014-2018, gtéwny

wykonawca.
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Obecnie biore udziat w nastepujacych projektach:

2) Zrédla wezesnochrzescijanskie. Kontynuacja polskiej edycji w ramach serii
wydawniczej ,,Pisma Starochrzes$cijanskich Pisarzy” w ramach Narodowego
Programu Rozwoju Humanistyki. M6j zakres prac w projekcie to przeklad i
krytyczna analiza Homilii o niepoznawalnosci Boga i Opatrznosci Bozej Jana
Chryzostoma.

3) ,,Polityka-religia—bezpieczenstwo. Konflikt i préby rozwigzania” w ramach
Programu Operacyjnego ,,Wiedza Edukacja Rozwdj” (instytucja posredniczaca:
Centrum Projektow Europejskich), finansowanego ze srodkdéw europejskich, czas
trwania projektu 2018 — 2021. W toku projektu prowadz¢ badania nad
politycznoscia pierwszych chrzescijan, ktorych efektem ma by¢ przygotowanie
autorskiego programu dydaktycznego, a takze opracowanie podrecznika i
antologii tekstéw dla studentow

4) Uniwersytet Warszawski dla Junioréw i Senioréw w ramach Programu
Operacyjnego ,,Wiedza Edukacja Rozw¢j” jako wyktadowca i autor podrgcznika

dla dorostych (Wspéiczesne problemy etyczne).

W sumie, poza cyklem stanowigcym osiaggniecie, po doktoracie opublikowatam 21
artykutow i rozdziatow w recenzowanych monografiach, 5 recenzji, bylam redaktorem
naukowym 4 ksiazek. Bralam czynny udziat w 27 konferencjach naukowych, z czego
wigkszos$¢ z stanowily konferencje zagraniczne i migdzynarodowe. Jestem cztonkiem
krajowych 1 mig¢dzynarodowych stowarzyszen naukowych, oraz wchodze lub
wchodzitam w sktad redakcji dwoch czasopism oraz czterech serii wydawniczych. Procz
duzego zaangazowania dydaktycznego i organizacyjnego na uczelniach, w ktérych bytam
zatrudniona, od 2017 roku podejmuj¢ dziatalno$¢ na rzecz popularyzacji nauki i
upowszechniania wynikéw badan jako wice-prezes i wspolzatozycielka Fundacji Instytut

Nauki o Polityce.
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