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Priming the intentions of protagonists of television messages:
Effects of assimilation and contrast

Summary. The aim of the studies presented in the article is an at- ,
tempt to explain some phenomena noticed in the experiments concern-
ing priming the intentions of protagonists of television messages con-
ducted by Szalkowska and Francuz (2004, see p. 165-191 in the present
volume). Starting from theoretical premises taken from the area of
studies on automatic processes (among others Bargh 1999; Ohme, Ja-
rymowicz, Reykowski 2001; Rutkowska 2003) and the conceptions of
spreading stimulation activation (Collins, Loftus 1975) five hypotheses
were formulated. In relation to the method designed by S-F correction
was also conducted of the study material and of the procedure of mea-
suring the dependent variables. The changes favorably influenced the
quality of the obtained results. In principle, the hypotheses were con-
firmed that explain the assimilation and contrast effects, both in the
assessment of the intentions of television messages protagonists’ behav-
iors, and in the assessment of a particular kind of intention, namely,
the judicial sentence. The variable that has a fundamental influence on
the kind and range of effects of priming the intentions of television
messages protagonists proved to be the sex of the subjects.

Badania prezentowane w niniejszym artykule stanowig kontynuacje
eksperymentéow przeprowadzonych przez Szalkowsks 1 Francuza
(2004)!, dotyczacych torowania intencji bohateréw wiadomosci telewi-
zyjnych. W eksperymentach tych udato sie ustalié¢ wiele interesujacych
prawidtowosci dotyczacych zaréwno rozumienia intencji, jak i jej torowa-
nia. Analiza wynikéw badan ujawnita jednak réwniez, ze ze wzgledu na
swojg ztozonoéé zjawisko intencji tatwo wymyka sie spod kontroli prostej

! Zob.s. 165-191 w niniejszej ksigzce. Ze wzgledu na to, ze w niniejszym artykule
wielokrotnie odwolujemy sie do cytowanych badan Szalkowskiej 1 Francuza, dalej —
w zaleznosci od kontekstu — uzywamy skrétéw: ,badania S-F”, eksperymenty S-F”,
S~wyniki S-F” itp.
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operacjonalizacji eksperymentalnej. Nie przesgdzajgac o wartoéci wyni-
kéw uzyskanych przez S-F, niewatpliwie waznym rezultatem ich badan
jest zakreslenie obszaru niewiedzy, niepewnosci dotyczgcych rozumienia
intencji oraz sposob6w jej badania. W eksperymentach przedstawionych
w tym artykule podjeto kilka szczegdtowych problemdw, ktére nie zna-
lazty zadowalajacego rozwigzania w cytowanych badaniach. W celu ich
rozwigzania zmodyfikowano material audiowizualny prezentowany oso-
bom badanym oraz wprowadzono korekte do procedury gromadzenia
danych na temat oceny intencji bohatera wiadomosci telewizyjnej. Po-
niewaz zasadniczo teoretyczne tlo eksperymentéw przeprowadzonych
przez S-F oraz badan prezentowanych w tym artykule jest takie samo,
w niniejszym opracowaniu skoncentrowano sie zwlaszcza na wynikach
badari dotyczacych proceséw automatycznych, a w szczegélnosci na efek-
cie asymilacji i kontrastu.

1. Systemy wartosciowania

Wyniki empirycznych badan nad procesami warto$ciowania do§é jedno-
znacznie potwierdzajg fakt, ze procesy te przebiegajg przede wszystkim
poza $wiadoma kontrolg podmiotu (Bargh 1999; Ohme, Jarymowicz,
Reykowski 2001; Rutkowska 2003). Bargh (1999) okresla proces poza-
swiadomego wartosciowania jako automatyczny i definiuje go w naste-
pujacy sposdb: ,Proces psychologiczny mozna nazwaé automatycznym,
jezeli wystepuje on w sytuacji spelnienia okreslonych warunkéw wstep-
nych, oraz gdy odbywa sie on bez udziatu swiadomego wyboru czy stero-
wania jego przebiegiem” (s, 211).

Oprécz systemu wartoéciowania afektywnego, nie mniej wazng role
w procesie oceny odgrywa refleksyjny system wartosciowania (Jarymo-
wicz 2001). Wedtug Rutkowskiej (2003) ,system ten wigze sie ze specy-
ficznie ludzkg zdolnoscig tworzenia zlozonych struktur umyslowych,
ktére wyrazajg sie wyartykutowanymi przestankami oceniania i stano-
wig uktad odniesienia dla dokonywanych wartodciowan” (s. 162).

Systemy te réznig sie od siebie nie tylko na poziomie funkcjonalnym,
ale réwniez pod wzgledem lokalizacji w strukturach mézgowych: podioze
neuroanatomiczne automatycznego systemu afektywnego w obszarach
pozakorowych (cialo migdatowate), natomiast podioze neuroanatomiczne
systemu refleksyjnego znajduje sie — w nowej korze mézgowej. Ze wzgle-
du na wiekszg ztozonosé system refleksyjny dziala wolniej niz system
afektywny, dlatego tez bezposrednio po stymulacji reakcje afektywne
wystepujg jako pierwsze (Damasio 1999; LeDoux 2000).

Obydwa systemy wzajemnie na siebie oddziatywajg. Bezpoérednio po
stymulacji automatyczne reakcje afektywne nadajg kierunek sadom
podejmowanym juz §wiadomie. Teze te potwierdzajg m.in. badania Mur-
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phy’ego i Zajonca (1994), prowadzone w paradygmacie torowania przed-
swiadomego, oraz eksperymenty Maisona (1997), w ktérych wykorzysta-
no technike torowania postéwiadomego. System refleksyjny moze mody-
fikowaé dziatalno$é systemu automatycznego w przypadku wtérnego
powstawania reakcji afektywnych w stosunku do §wiadomej oceny infor-
macji (Jarymowicz 2001; LeDoux 2000).

2. Paradygmat torowania przedséwiadomego i postswiadomego

W badaniach nad automatycznym systemem wartosciowania wykorzys-
tuje sie metody poprzedzania afektywnego (torowania proceséw automa-
tycznych), ktére mozna podzieli¢ na torowanie postéwiadome oraz toro-
wanie przedswiadome (Bargh 1999). W metodzie torowania przed$wia-
domego reakcje afektywne sg wywolywane za pomocg kréotkotrwale (tzn.
ponizej progu percepcji) eksponowanych bodZcéow poprzedzajgcych, co
uniemozliwia osobie badanej éwiadome przetwarzanie tych bodzcéw
(Murphy, Zajonc 1994), zas w metodzie torowania postéwiadomego — za
pomocg bodZzcow poprzedzajacych, ktére choé potencjalnie sg dostepne
swiadomemu przetwarzaniu, to najczesciej pozostajg poza uwagsg osoby
badanej (Maison 1997).

Zgodnie ze wstepnymi ustaleniami dotyczgcymi procedury ekspery-
mentalnej, w badaniach S-F zastosowano obie strategie torowania proce-
séw automatycznych: przedéwiadomsg i postswiadomg. Refleksja nad
operacjonalizacjg tych strategii zmusza jednak do rewizji teoretycznych
zalozed przyjetych przez S-F, poniewaz niezaleznie od zastosowanej
w ich badaniach techniki poprzedzania, intencje bohateréw wiadomosci
torujgcych mogty byé nie tylko potencjalnie, ale réwniez aktualnie do-
stepne $wiadomodci oséb badanych. Oznacza to, ze z teoretycznego
punktu widzenia w badaniu torowania intencji mozliwa jest jedynie
technika postéwiadoma i w tej wersji zostala ona zastosowana w eks-
perymentach prezentowanych w niniejszym artykule.

3. Efekt asymilacji i kontrastu

Nastepstwem torowania przedéwiadomego czy post§wiadomego moga byé
zjawiska asymilacji lub kontrastu. Wedtug Godlewskiej i Ohmego (1997)
efektem asymilacji okreéla sie taka reakcje oséb badanych na bodZce
docelowe (testowe), ktéra jest zgodna ze znakiem emocjonalnym bodzcéw
poprzedzajacych. Oznacza to, ze oceny bodZcéw poprzedzanych pozytyw-
nie sg podwyzszane, a oceny bodzcéw poprzedzanych negatywnie — obni-
zane. Z kolei efekt kontrastu definiuje sie jako reakcje na bodzce docelo-
we, ktéra nie jest zgodna ze znakiem bodZcéw poprzedzajacych. Innymi



196 Piotr FRANCUZ, lvan SHERSTYUK

stowy efekt kontrastu zachodzi wéweczas, gdy oceny bodZcéw poprzedza-
nych pozytywnie sg obnizane, a oceny bodzcéw poprzedzanych negatyw-
nie — podwyzszane. Wedlug Bargha (1999) ocena bodZca neutralnego
poprzedzonego bodzcem torujacym, ktéra dokonuje sie w systemie afek-
tywnym, polega na przenoszeniu (asymilacji) lub przeciwstawieniu (kon-
trascie) znaku afektywnego (emocjonalnego) bodZca torujacego na bo-
dziec neutralny. W prezentowanych badaniach nad torowaniem intencji
zatozono, ze intencja bohatera wiadomosci torujgcej zawiera w sobie
treéé emocjonalng (afektywna), ktéra w procesie torowania moze zostac
albo przeniesiona na intencj¢ bohatera nastepnej wiadomosci (testowej)
z zachowaniem znaku emocji, albo tez moze by¢ z nim skontrastowana.

Podstawowym problemem nurtujacym badaczy proceséw automatycz-
nych jest znalezienie odpowiedzi na pytanie o czynniki determinujace
wystepowanie efektu asymilacji, a zwlaszcza — bardziej kontrowersyjne-
go — efektu kontrastu. Kobylifiska (2001) podaje kilka hipotetycznych
okolicznosci zwiekszajacych prawdopodobienstwo jego wystgpienia: (1) u-
ruchomienie automatycznych proceséw korekcyjnych, (2) zwiekszone
zaangazowanie i wysilek poznawczy, (3) Swiadomo$é bodzca poprzedzajg-
cego lub jego wplywu na zadanie docelowe, (4) uruchomienie proceséw
analitycznego przetwarzania informacji i postugiwania sie zwerbalizowa-
nymi standardami wartosciowania, (5) kierowanie stymulacji do lewej
po6tkuli mézgu.

Jako jedno z kryteriéw wystapienia efektu asymilacji Kobyliiska
wymienia uruchomienie proceséw analitycznego przetwarzania informa-
¢ji. Procesy analityczne (poznawcze) — jak twierdzi autorka — prowadza
do korygowania pierwotnego, afektywnego znaczenia, wskutek czego
spada prawdopodobiefistwo zachodzenia efektu asymilacji, a wzrasta
prawdopodobienstwo zachodzenia efektu kontrastu. W trakcie torowania
intencji bohatera wiadomosci testowej za posrednictwem wiadomosci,
ktéra nie jest semantycznie zwigzana z wiadomoscia testows, ocena
intencji bohatera wiadomogci testowej powinna wiec angazowacé wiecej
proceséw analitycznych i zajmowad wiecej czasu, poniewaz pordwnanie
tresci semantycznie nie zwigzanych jest bardziej skomplikowang czyn-
noscig poznawezg niz poréwnywanie tresci podobnych do siebie. Zgodnie
z modelem sieci semantycznej dwa pojecia torujg sie nawzajem poprzez
rozprzestrzenianie sie aktywizacji reprezentacji jednego pojecia na re-
prezentacje drugiego (por. Collins, Loftus 1975). Im wiecej wspélnych
cech majg dwa pojecia, tym krétszy jest ich czas oceny i silniejszy efekt
torowania; 1 przeciwnie — im mniej wspdlnych cech maja dwa pojecia,
tym dluzszy jest czas ich oceny i stabszy efekt torowania. Stosujac te
sama logike, mozna przypuszczaé, ze jezeli wiadomos¢ torujaca bedzie
mniej zwigzana semantycznie z wiadomoscig testowa, to tym wieksze
bedzie prawdopodobieristwo wystgpienia efektu kontrastu oraz wydtuze-
nie sie czasu oceny intencji bohatera wiadomosci testowej.
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4. Ocena sprawiedliwosci wyroku ogtoszonego
wobec bohatera wiadomosci testowej

W eksperymentach S-F stwierdzono, ze osoby badane modyfikuja swoje
oceny intencji zachowar jednych ludzi pod wplywem zapoznania sie
z historiami dotyczgeymi innych ludzi. Historie te zmienialy réwniez ich
poglady na to, co jest sprawiedliwe, a co nie (por. Francuz 2002; Haney,
Manzolati 2001). W znaczeniu, w jakim postuzono sie oceng sprawiedli-
wosci wyroku w badaniach S-F, mozna przyjaé, ze w jakimé sensie jest
ona oceng intencji sedziéw, ktérzy rozpatrzywszy okolicznosci czynu,
o jaki oskarzany jest bohater wiadomosci testowej, podjeli decyzje o jego
dalszym losie. Specyficzny problem, jaki wigze sie jednak z oceng spra-
wiedliwosci wyroku w cytowanych badaniach, polega na tym, ze wyrok
jest nietypowy: uznajac oskarzonego za winnego zabdjstwa, sad jedno-
czednie zwolnit go z kary wiezienia. Ocena sprawiedliwosci takiego wy-
roku z konieczno$ci musi byé roztozona na dwie kategorie: oceny intencji
wyroku sadu w konteksécie winy oraz w kontekécie kary. W prezentowa-
nych w tym artykule badaniach uwzgledniono ten aspekt i odpowiednio
zmodyfikowano procedure eksperymentalng. Jednoczes$nie, biorac pod
uwage wyniki badad dotyczacych efektéw asymilacji i kontrastu, sfor-
mutowano inne predykcje w odniesieniu do sytuacji torowania wiado-
mosci testowej przez wiadomosgé z bohaterem negatywnym (analogicznie
jak w badaniach S-F, hipoteza H5) niz w odniesieniu do sytuacji torowa-
nia wiadomosci testowej przez wiadomosé z bohaterem pozytywnym
(tutaj oczekiwany jest efekt kontrastu).

5. Hipotezy badawcze

Opierajac sie na teoretycznych ustaleniach dotyczacych ocen intencji
w kontekscie proceséw automatycznych, sformutowalismy nastepujace
hipotezy badawecze:

H1. Jezeli wiadomos$é torujaca bedzie semantycznie zwigzana z wia-
domoscig testowa, to ocena intencji bohatera wiadomogci testowej bedzie
bardziej pozytywna, gdy bohater wiadomosdci torujacej réwniez bedzie
miat pozytywnag intencje oraz bedzie bardziej negatywna, gdy bohater
wiadomosci torujacej bedzie mial negatywna intencje (efekt asymilacji).

H2. Jezeli wiadomos$é torujgca nie bedzie semantycznie zwigzana
z wiadomoscig testowag, to ocena intencji bohatera wiadomosci testowe]
bedzie bardziej negatywna, gdy bohater wiadomosci torujacej bedzie
mial pozytywng intencje oraz bedzie bardziej pozytywna, gdy bohater
wiadomosci torujacej bedzie miat negatywng intencje (efekt kontrastu).

H3. Ocena intencji bohatera wiadomosci testowej bedzie wymagata
mniej czasu, jesli poprzedzajaca jg wiadomos$é bedzie z nig zwigzana
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semantycznie, oraz bedzie wymagata wiecej czasu, gdy wiadomosé toru-
jaca nie bedzie nalezata do tej samej kategorii co wiadomo$¢ ekspery-
mentalna.

H4. Jezeli wiadomos¢ torujaca bedzie semantycznie zwigzana z wia-
‘domoscig, testowa, to ocena sprawiedliwosci wyroku wydanego wobec
bohatera wiadomosci testowej bedzie bardziej radykalna (w kierunku
oceny negatywnej), jesli bohater wiadomosdci torujacej mial negatywna
intencje, niz jesl jego intencja byla pozytywna (efekt asymilacji).

H5. Jezeli wiadomos$é torujaca nie bedzie semantycznie zwigzana
z wiadomoscig testowa, to ocena sprawiedliwosci wyroku wydanego
wobec bohatera wiadomosei testowe] bedzie bardziej radykalna (w kie-
runku oceny negatywnej), jeéli bohater wiadomosci torujgcej miat pozy-
tywna intencje, niz jesli jego intencja byta negatywna (efekt kontrastu).

6. Metoda
6.1. Zmienne niezalezne

Telewizyjne wiadomosci torujace, ktére w badaniach poprzedzaja wiado-
mo&é testowa, zostaty dobrane ze wzgledu na dwa kryteria:

1. Znak intencji dziatania gléwnego bohatera wiadomosci torujgcej
ustalony metodg sedziéw kompetentnych: (a) pozytywny, (b) negatywny.

2. Semantyczny zwigzek wiadomosci torujgcej z wiadomoscig testowg
ustalony za pomocg metody sedziéw kompetentnych: (a) zgodne, (b) nie-
zgodne.

3. Kolejnoéé pytan o ocene intencji dzialania bohatera wiadomosci
testowej: (a) najpierw ocena intencji bohatera zgodnie z systemem war-
tosci obserwatora, a potem z perspektywy bohatera, (b) najpierw ocena
intencji bohatera z jego perspektywy, a pézniej zgodnie z systemem
wartosci obserwatora.

4. Pte¢ os6b badanych: (a) kobiety, (b) mezczyZni.

6.2. Zmienne zalezne

1. Ocena intencji dzialania bohatera wiadomosci testowej na skali 20-
-punktowej w kategoriach: ,dobra” — ,zta”. Pomiar tej zmiennej byt
przeprowadzony bezposrednio po obejrzeniu wiadomosci testowej. W od-
niesieniu do metody stosowanej w badaniach S-F uznano, ze ogdélne
pytanie o to, czy intencja bohatera obejrzane] wiadomosci telewizyjnej
Jest dobra, czy zia, jest mato precyzyjne 1 moze aktywizowaé co najmniej
dwa punkty widzenia, zgodne albo z systemem wartosci osoby badane;j
(obserwatora), albo samego bohatera. Watpliwosci zwigzane z forma
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zadawania pytania o intencje majg swoje zZrédio w zaskakujacym wyni-
ku badan S-F w odniesieniu do wiadomosci o satanistach. Bohaterowie
tego newsa staneli przed sadem za brutalne morderstwo, ale okazato
sie, ze osoby badane miaty wiele watpliwosci co do oceny znaku intencji
ich dzialania. Wariancja ocen w tej grupie sedziéw kompetentnych obje-
ta niemal catg skale pomiarowa, co oznacza, ze przynajmniej niektérzy
sedziowie uznali, iz — najprawdopodobniej z punktu widzenia systemu
wartosci reprezentowanego przez oskarzonych — ich intencja byla dobra.
W celu kontrolowania wplywu zmiennej ,punkt widzenia” na ocene
intencji osobom badanym postawiono dwa pytania. Udzielajac odpowie-
dzi na pierwsze, miaty one dokonaé oceny intencji bohatera wiadomosci
testowe] ze swojego punktu widzenia, za$ odpowiadajac na drugie —
przyjmujac punkt widzenia bohatera tej wiadomogci. W ten sposéb ope-
racyjnie rozdzielono dwa systemy wartosci, na podstawie ktérych ludzie
najprawdopodobniej oceniajg intencje zachowan innych oséb. Aby zmini-
malizowaé wplyw kolejnosci udzielania odpowiedzi na obydwa pytania,
pofowa 0séb badanych najpierw oceniala intencje bohatera wiadomosci
ze swojego punktu widzenia, a nastepnie z jego perspektywy, za§ druga
potowa — odwrotnie.

2. Czasy oceny intencji bohatera wiadomoéci testowej, tj. czasy udzie-
lania odpowiedzi na powyzsze pytania.

3. Ocena sprawiedliwosci wyroku wydanego przez sad wobec bohatera
wiadomog$ci testowej w kategoriach: ,sprawiedliwy” —  niesprawiedliwy”.
W eksperymencie S-F osobom badanym zadano ogélne pytanie dotyczace
sprawiedliwosci wyroku, na ktére odpowiadaly one, wybierajac jedng
z trzech mozliwosci: ,za niski”, ,sprawiedliwy” lub ,za wysoki”. Wyrok,
jaki zapadt w tej sprawie, uznawat bohatera wiadomosci za winnego
zabdjstwa, ale jednoczesnie ze wzgledu na szczegélne okolicznosel, w ja-
kich doszio do tego wydarzenia, zwolnit go z kary odbywania wigzienia.
Podobnie jak w odniesieniu do oceny intencji dziatania bohatera, réw-
niez i w tym przypadku uznano za konieczne rozdzielenie jednego ogél-
nego pytania na dwa: pierwsze, dotyczgce tej czedci wyroku, w ktdrej
uznaje sie bohatera za winnego zarzucanego mu czynu, oraz drugie,
odnoszace sie do zwolnienia go z odbywania kary wiezienia pomimo
uznania jego winy.

4. Czasy oceny sprawiedliwoséci wyroku, tj. czasy udzielania odpo-
wiedzi na powyzsze pytania.

6.3. Materiat i aparatura badawcza
W eksperymencie wykorzystano cztery wiadomosci torujace oraz jedng

wiadomo$cé testowa, wyemitowane w telewizyjnych programach informa-
cyjnych ,Wiadomosci” TVP 1 wiosng 2000 roku. Wprowadzajac w niniej-
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szych eksperymentach zmiane proceduralng dotyczgca sposobu pomiaru
zmiennych zaleznych, zmodyfikowano réwniez material prezentowany
osobom badanym w stosunku do stosowanego przez S-F. Wiadomosé
torujacg o dwdéch satanistach (negatywna, semantycznie podobna do
wiadomosci testowej) zastgpiono wiadomoscig, w ktorej bohaterem byla
osoba oskarzona o zabdjstwo studenta w dyskotece. W ten sposéb we
wszystkich wiadomogciach torujgcych 1 wiadomosci testowej bohaterem
byla jedna osoba. Zastapiono réwniez wiadomosé negatywnag, semantycz-
nie nie zwigzang z wiadomoscig testowg, ktéra w badaniach S-F doty-
czylta polityka oskarzonego o naduzycia finansowe. Pretekstem opowiesci
o tym polityku bylo postawienie go w stan oskarzenia, co odbiorcom
mogto kojarzyé si¢ z kontekstem procesu sagdowego, a wiadnie takiego
skojarzenia nalezalo unikaé w odniesieniu do wiadomosci nie zwigzanej
semantycznie z wiadomoscig testowa. Do niniejszych badan wykorzysta-
no wiec nowg wiadomosé o mezczyznie, ktéry brutalnie znecal sie nad
swoja rodzina. Kontekstem tej wiadomosci byt jednak szpital, a nie sad.
Czas trwania kazde] wiadomoséci — ok. 1,5 minuty.

Badania byly przeprowadzone za pomocg Multimedialnego Kwestio-
nariusza Komputerowego (v. 2.0), ktéry zawieral instrukcje obstugi
programu, ekspozycje materialéw audiowizualnych oraz pytania dotycza-
ce intencji bohatera wiadomosci testowej i oceny sprawiedliwosci wyroku
wydanego wobec niego przez sad. Program rejestrowal rodzaj i czas
udzielanych odpowiedzi.

W eksperymentach wykorzystano komputery PC z kolorowym monito-
rem 177 (600 x 800 pikseli) i kartg dZwiekowsg polaczong ze stuchawka-
mi. Badania prowadzono indywidualnie w jednostanowiskowych kabi-
nach Laboratorium Eksperymentalnego Instytutu Psychologii KUL.
Kolejnosé wykonywanych zadari przez osoby badane zostata opisana
w kwestionariuszu.

6.4. Osoby badane

W eksperymencie wzieto udziat 160 studentéw Katolickiego Uniwersyte-
tu Lubelskiego z réznych kierunkéw (83 kobiety 1 77 mezczyzn), ktérych
losowo podzielono na cztery 40-osobowe grupy, oraz 100 sedziéw kompe-
tentnych pochodzacych z tego samego srodowiska co osoby badane
(57 kobiet 1 43 mezezyzn). Wiek oséb badanych wahat sie w granicach
19-29 lat (M = 22,04; SD = 1,81), a sedziéw kompetentnych — od 18 do
40 lat (M = 22,54; SD = 2,82).
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7. Wyniki badai

7.1. Intencja bohateréw wiadomosci torujgcych i wiadomosci testowej
w ocenie sedzidw kompetentnych

W celu ustalenia poziomu zgodnosci sedziéw kompetentnych odnoénie
do intencji bohateréw prezentowanych w wiadomosciach telewizyjnych,
w badaniach pilotazowych wykorzystano zaréwno wiadomosci uzyte
w badaniach S-F, jak i nowe. Zwigzek semantyczny wiadomosci toruja-
cych z wiadomoscig testowg oraz intuicyjne oceny znakéw intencji boha-
teréw wiadomosci sg opisane w tab. 1. Rysunki 11 2 ilustruja wartosci
$redniei wariancje wynikéw w odniesieniu do poszczegdlnych wiadomo$-
ci w zakresie oceny intencji ich bohaterdéw.

Tab. 1. Zwigzek semantyczny wiadomosci torujgeych z wiadomoscia testowa
oraz intuicyjne oceny znakéw intencji bohaterdw wszystkich wiadomosci telewizyjnych

Rodzaj wiadomosci | Wiadomosé _ Zwiazek semantyczny - Intuicyjna ocena
z wiadomoscia eksperymentaing . intencji bohatera
Testowa TO-s - neutralna
T1-s |
————l‘ brak negatywna
T1-n j
T2-s brak : pozytywna
Torujgca ‘
T3-s ;
-——~—| jest negatywna
T3-n ! !
T4-s ‘ jest pozytywna

*,-s" — wiadomo$¢ torujgca z poprzedniego badania (stara), ,-n” — nowa wiadomosc¢ torujgca

Analiza danych zawartych na rys. 11 2 oraz ich poréwnanie z analo-
gicznymi danymi uzyskanymi w badaniach S-F pozwala na sformutowa-
nie nastepujacych wnioskéw:

1. Podzial jednego ogdlnego pytania o intencje bohatera wiadomosci
testowej na dwa pytania, uwzgledniajace punkt widzenia oceniajgcego
(obserwatora)i punkt widzenia samego bohatera, spowodowal, ze badani
inaczej oceniali intencje postepowania tego bohatera. W odniesieniu do
wszystkich tzw. negatywnych wiadomosci torujacych oraz wiadomoscl
testowej stwierdzono wyrazne podwyzszenie wynikéw w kierunku pozy-
tywnej oceny intencji bohatera, gdy byta ona dokonywana z perspektywy
bohatera, a nie z punktu widzenia obserwatora. W przypadku wiado-
mosci testowej réznica okazata sie statystycznie istotna (¢ = -3,98;
p<0,001). Statystycznie istotne réznice stwierdzono takze w odniesieniu
do nowej negatywnej wiadomosci nie zwigzanej semantycznie z wiado-
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przez sedzidow kompetentnych z ich punktu widzenia (pytanie 1)
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Rys. 2. Ocena intencji bohateréw wiadomosci torujgcych i wiadomosci testowej dokonana
przez sedziéw kompetentnych przyjmujacych punkt widzenia tych bohateréw (pytanie 2)

moscig testowg (T1-n: t = -4,83; p<0,001) oraz starej wiadomosci zwigza-
nej semantycznie z wiadomoscia testowg o negatywnym znaku (T3-s:
t = -2,41; p<0,039). W przypadku pozostatych dwdéch negatywnych wia-
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domosci poziom istotnosci réznic wahat sie wokét p<0,1. Nie stwierdzono
natomiast statystycznie istotnych réznic w ocenie intencji bohateréw
pozytywnych z punktu widzenia obserwatora i bohatera.

2. Biorgc pod uwage wyniki $rednie dla wiadomosci torujacych i wia-
domosci testowej uzyskane w niniejszych eksperymentach oraz w ba-
daniach S-F mozemy stwierdzié, ze potwierdzita sie hipoteza dotyczaca
wplywu przyjetej perspektywy obserwatora lub samego bohatera na
ocene intencji jego dziatania. Z danych zawartych na rys. 3 jednoznacz-
nie wynika, ze ocena intencji, zwlaszcza czyjegos negatywnego zachowa-
nia, jest wypadkowsg (usrednieniem) dwéch perspektyw (obserwatora-
i aktora).

20 . ; : T

Ocena intencji

18 —O- z punktu widzenia bohatera wiadomosci F
i -0~ bez okreslonego punktu widzenia® £ / ;
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Rys. 3. Srednie ocen intencji bohateréw wiadomosci torujgcych i wiadomosci testowej
uzyskane w niniejszych eksperymentach oraz w badaniach S-F(*)

3. Zmiana formy pytania o intencje nie wplyneta znaczaco na zmniej-
szenie wariancji wewnatrzgrupowej, zwtaszcza jesli chodzi o wiadomoseci
dotyczace negatywnych bohateréw. Co prawda nieznacznie mniejsze
wariancje ujawnily sie w przypadku odpowiedzi na pytanie o intencje
bohatera z punktu widzenia obserwatora jego zachowan, ale i tak pozo-
staty one bardzo duze. To moze jedynie sugerowaé wptyw jakiego$ nadal
nie zidentyfikowanego czynnika, ktéory wywotuje ten efekt.

4. Biorac pod uwage oceny intencji bohateréw wiadomosci telewizyj-
nych dokonane z punktu widzenia ich obserwatoréw mozna przyjaé, ze
dwie nowe wiadomosei o znaku negatywnym lepiej spelniaja kryteria
podzialu wiadomosci na pozytywne i negatywne oraz zwigzane i nie
zwigzane semantycznie z wiadomoscig testowa. Ich $rednie sg bardziej
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spolaryzowane, a wariancje wewnatrzgrupowe mniejsze niz w analogicz-
nych wiadomosciach stosowanych w badaniach S-F. W odniesieniu do
pozostalych wiadomosci zasadniczo powtdrzone zostaly wyniki uzyskane
w badaniach S-F, dlatego zachowano je w prezentowanych tutaj eks-
perymentach.

5. Hipoteza dotyczaca wplywu na siebie odpowiedzi na pytania odno-
szgce sie do intencji bohatera wiadomosci telewizyjnej w zaleznosci od
kolejnosci przyjmowania perspektywy obserwatora lub aktora nie po-
twierdzila si¢. Na ocene intencji drugiej osoby nie wplywa to, czy naj-
pierw przyjmujemy jej punkt widzenia, a nastepnie swdj, czy tez od-
wrotnie. W grupie sedziéw kompetentnych nie stwierdzono statystycznie
istotnych réznic w tym zakresie.

6. Przeanalizowano réwniez czas potrzebny na podjecie decyzji doty-
czacej oceny intencji bohateréw wiadomosei 1 zauwazono interesujgcg
prawidtowo$é. W odniesieniu do wszystkich wiadomogci procesowych
(w tym réwniez wiadomosci testowej), czyli tzw. semantycznie zwigza-
nych z wiadomoscig testowa, czas oceny intencji byt podobny niezaleznie
od tego, czy ocena byta dokonywana z punktu widzenia obserwatora, czy
samego bohatera. Z kolei w odniesieniu do trzech wiadomoéci nie zwig-
zanych semantycznie z wiadomoscig testowsg stwierdzono, ze sedziowie
kompetentni potrzebowali znacznie mniej czasu na ocene intencji wtedy,
gdy dokonywali jej, biorgc pod uwage swéj punkt widzenia, niz wtedy,
gdy brali pod uwage perspektywe bohatera. Poziomy istotnosci réznic
ustalone za pomocg testu ¢t-Studenta wahaty sie w granicach od 0,001
do 0,04.

7.2. Ocena sprawiedliwos$ci wyroku ogtoszonego wobec bohatera wiadomosci
testowej w opinii sedziéw kompetentnych

Czterdziestu sedziéw kompetentnych, ktérzy obejrzeli wiadomosé testo-
wag nie poprzedzong zadng wiadomoscig torujaca, ustosunkowato sie do
wyroku wydanego wobec bohatera tej wiadomosci w kategoriach spra-
wiedliwosci tego wyroku. Poniewaz sad uznal oskarzonego za winnego
zarzucanego mu przestepstwa, ale jednoczesnie zwolnil go z kary wiezie-
nia, sprawiedliwoéé wyroku sedziowie kompetentni réwniez oceniali
w odniesieniu do tych dwéch aspektéw. Tabela 2 zawiera zestawienie
liczebnosci odpowiedzi oceniajgcych werdykt sgdu jako sprawiedliwy lub
niesprawiedliwy.
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Tab. 2. Liczebnos¢ odpowiedzi oceniéjqcych werdykt sgdu jako sprawiedliwy lub niesprawiediiwy

Pytanie o sprawiedliwo$¢ wyroku

Ocena wyroku f Suma
w aspekcie winy : w aspekcie kary

Niesprawiedliwy 12 23 ‘ 35

Sprawiedliwy ; 28 i 17 ‘: 45

Suma 40 ? 40 : 80

7 rozktadu liczebnosci odpowiedzi na pytania dotyczace winy bohate-
ra wiadomosci testowej 1 poniesionej kary wynika, ze wiekszoéé sedzidéw
kompetentnych uwazata za sprawiedliwe to, ze sad uznat go za winnego
przestepstwa, 1 jednoczeénie raczej za niesprawiedliwe to, ze nie ukarat
go wiezieniem. Réznica miedzy ocenami wyroku w tych dwéch aspek-
tach nie jest jednak statystycznie istotna (test Wilcoxona: z = 1,85;
p<0,064).

Statystycznie istotng réznice stwierdzono natomiast w odniesieniu do
czasu udzielania odpowiedzi na te dwa pytania. Sedziowie kompetentni
potrzebowali znacznie wiecej czasu na ocene wyroku w aspekcie winy
niz w aspekcie kary (¢ = 4,58; p<0,001). O tym, czy bohater powinien
p6jéé do wiezienia, czy nie, decydowano znacznie szybciej, niz o tym, czy
jest winny.

7.3. Wptyw intencji bohateréw wiadomosci torujacych
na ocene intencji bohatera wiadomosci testowej

Podobnie jak w badaniach S-F, sprawdzono, w jakim zakresie znak
intencji dziatania bohatera wiadomosdci poprzedzajacej wplynie na ocene
intencji bohatera nastepujacej po niej wiadomosci testowej. W prezento-
wanym eksperymencie zakres torowania przeanalizowano oddzielnie dla
sytuacji oceny intencji bohatera z punktu widzenia obserwatora oraz
z jego wlasnej perspektywy. Ze wzgledu na znak intencji oraz seman-
tyczne podobieristwo tresci wiadomosci torujacej i testowej, zgodnie
z hipotezami H11 H2 oczekiwano dwéch efektéw: asymilacjii kontrastu.
W przypadku wiadomosei torujacych, ktérych tresé byta podobna do
tresci wiadomosel testowej (tzw. newsy procesowe), oczekiwano przenie-
sienia znaku intencji bohatera wiadomosci torujacej na bohatera wiado-
mosci testowej niezaleznie od tego, czy byl on pozytywny, czy negatywny
(efekt asymilacji; hipoteza H1). Efektu kontrastu oczekiwano natomiast
w odniesieniu do tych wiadomosci, ktérych tre§é¢ nie miata zwigzku
z procesem sadowym (hipoteza H2).

W rezultacie przeprowadzenia oddzielnych analiz wariancji ANOVA
dla sytuacji oceny intencji bohatera z perspektywy obserwatora oraz
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z punktu widzenia samego bohatera stwierdzono nastepujace prawidlo-
wosci:

1. Niezaleznie od przyjetego punktu widzenia, z ktérego dokonywana
byta ocena intencji bohatera wiadomosci testowej, wystepuje ogélna ten-
dencja wyrazajaca sie bardziej pozytywng oceng intencji tego bohatera
po obejrzeniu wiadomosci torujacej z bohaterem negatywnym oraz ten-
dencje do negatywnej oceny intencji w nastepstwie obejrzenia wiado-
mosci torujacej z pozytywnym bohaterem. Tendencja ta byta wyrazniej-
sza w sytuacji oceny intencji bohatera wiadomosci torujacej z punktu
widzenia obserwatora niz z perspektywy bohatera (perspektywa obser-
watora: F(1,156) = 3,47; p<0,064; perspektywa bohatera: F(1,156) =
2,82; p<0,095).

2. Réznice miedzy ocenami intencji w zaleznoédci od semantycznego
podobieristwa wiadomosci torujacej i testowej, analizowane oddzielnie,
sa istotne statystycznie tylko w odniesieniu do sytuacji, w ktérej wiado-
mosé torujaca nie byla podobna tresciowo do wiadomogci testowej (per-
spektywa obserwatora: #(78) = 2,06; p<0,043; perspektywa bohatera
t(78) = 2,96; p<0,004; zob. rys. 41 5). Wynik ten jednoznacznie potwier-
dza hipoteze H2. Interesujace, ze stwierdzony efekt kontrastu jest nie
tylko znacznie wiekszy w sytuacji oceny intencji bohatera z jego punktu
widzenia niz z punktu widzenia obserwatora, ale réwniez jest bardziej
homogeniczny w tej grupie oséb badanych (perspektywa obserwatora:
F =127, p<0,465; perspektywa bohatera: F' = 1,03; p<0,935). Warto
réwniez dodaé, ze w poréwnaniu z wynikami badan S-F na uwyraznie-
nie efektu kontrastu w niniejszym eksperymencie najprawdopodobniej
miata wplyw zaréwno zmodyfikowana procedura oceny intencji, jak
1 wymiananiejednoznacznego materiatuaudiowizualnego zastosowanego
w poprzednich badaniach.

3. Jakkolwiek nie stwierdzono statystycznie istotnych réznic miedzy -
ocenami intencji bohatera wiadomosci testowej po obejrzeniu podobnych
tresciowo wiadomosci torujacych, to jednak zwraca uwage statystycznie
istotny efekt interakcji, ktéry ujawnit sie w sytuacji oceny intencji doko-
nywanej z punktu widzenia bohatera tej wiadomosci (F(1,156) = 6,28;
p<0,013; zob. rys. 5). Wynik ten w pewnym sensie potwierdza przewidy-
wania zawarte w hipotezie H1, chociaz oczekiwano, ze efekt asymilacji
wystapi co najmniej tak silnie w odniesieniu do wiadomogci semantycz-
nie zgodnych, jak efekt kontrastu w odniesieniu do wiadomoéci seman-
tycznie niezgodnych. To przypuszczenie okazalo sie tylko nieco wyraz-
niejsze w przypadku wiadomosci torujacej z negatywnym bohaterem.

W prezentowanym eksperymencie kontrolowano dodatkowo trzy
zmienne niezalezne, w odniesieniu do ktérych nie formutowano odreb-
nych hipotez. Byly to: (1) kolejnoéé zadawania pytania o intencje boha-
tera — najpierw z punktu widzenia obserwatora, a pézniej z perspekty-
wy bohatera lub odwrotnie — oraz (2) pteé i (3) wiek 0séb badanych.
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4. Polowa 0séb badanych najpierw odpowiadata na pytanie o intencje
bohatera wiadomos$ci testowej, przyjmujac za podstawe swéj punkt wi-
dzenia, a nastepnie starala sie przyja¢ perspektywe bohatera wiadomos-
ci; natomiast druga potowa oceniata jego intencje w odwrotnym porzad-
ku. Poniewaz ostatecznie obydwa pytania dotyczyly tego samego przed-
miotu, to — intuicyjnie rzecz biorac — udzielona odpowiedz na pierwsze
pytanie mogta torowaé odpowiedz na pytanie drugie. Kontrolowano wiec
te zmienng w celu weryfikacji takiej mozliwosci. W wyniku przeprowa-
dzonych analiz wariancji uwzgledniajacych zmienng kolejnosci zadawa-
nia pytania o intencje z dwdch réznych perspektyw okazato sie, ze o ile
kolejnosé zadawania pytania nie ma znaczenia w sytuacji oceny intencji
bohatera wiadomosci testowej z punktu widzenia obserwatora, o tyle ma
podstawowe znaczenie w ocenie tej intencji dokonywanej z perspektywy
samego bohatera (F(1,152) = 32,07; p<0,001). Innymi stowy, oscby bada-
ne, ktére przyjety perspektywe bohatera wiadomosci, bardziej pozytyw-
nie oceniaty intencje jego zachowania wtedy, gdy weczeséniej ustosunko-
wywali sie do niej z wlasnego punktu widzenia, niz w sytuacji, gdy
najpierw oceniali intencje bohatera z jego punku widzenia, a pézniej
z wlasnego. Wynik ten powtérzyt sie we wszystkich grupach niezaleznie
od rodzaju wiadomosci torujacej. Wyglada na to, ze ocena intencji czyje-
go$ zachowania, dokonywana z jego punktu widzenia, jest $cisle uzalez-
niona od tego, czy byta poprzedzona oceng z naszej perspektywy, czy nie
byta.

5. Wiaczenie do analizy wariancji zmiennej kolejnosci zadawania
pytania dotyczacego intencji w znacznym stopniu zmniejszyto wariancje
wewnagtrzgrupowe 1 zdecydowanie podwyzszylto zasygnalizowany w punk-
cie 3 statystyczny poziom istotnosci interakeji z p<0,013 do p<0,007.

6. Pteé¢ oséb badanych okazala sie kluczowym czynnikiem, ktéry po-
zwolil na pozytywne zweryfikowanie hipotezy H1, choé z zastrzezeniem,
ze odnosi sie ona tylko do grupy mezczyzn. Wprowadzenie tej zmiennej
do analiz wariancji ujawnito statystycznie istotne interakcje miedzy
zmienng ,znak intencji bohatera wiadomosci torujgcej” a zmienng ,zwia-
zek semantyczny miedzy wiadomos$cig torujgcg i testowg” w zakresie
oceny intencji bohatera wiadomosci, dokonang zaréwno z perspektywy
obserwatora (F(1,152) = 6,72; p<0,010), jak i z punktu widzenia samego
bohatera (F(1,152) = 5,39; p<0,022). Na rys. 6 zilustrowano efekt inter-
akcji dotyczacy sytuacji oceny intencji bohatera wiadomosci testowej
z perspektywy obserwatora. Niemal identyczny wykres ilustruje sytuacje
oceny intencji bohatera wiadomosci testowej z jego punktu widzenia.
Niezalezne analizy wariancji dla grupy kobiet i mezczyzn uwyraznity
jeszcze bardziej wplyw plci na zjawisko asymilacji i kontrastu w ocenie
intencji. O ile w grupie kobiet nie stwierdzono zadnych statystycznie
istotnych réznic, o tyle w grupie mezczyzn interakcje zmiennych dla obu
perspektyw oceny intencji bohatera wiadomosci testowe] ujawnilty sie
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jeszcze bardziej (perspektywa obserwatora: F(1,73) = 7,09; p<0,009;
perspektywa bohatera: F(1,73) = 13,21; p<0,001).
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Rys. 6. Interakcja zmiennych: znak intencji bohatera wiadomosci torujgcej
oraz zwigzek semantyczny miedzy wiadomoscig torujgca i testowag w odniesieniu
do oceny intencji bohatera wiadomosci testowej z perspektywy obserwatora

Tab. 3. Wyniki testu t Studenta i poziomy istotnosci réznic miedzy grupami mezczyzn

Ocena intencji z perspektywy | Roznice migdzy grupami | H44) p<
i AiB 218 | 0,035
Obserwatora ; CiD -1,67 | 0,106
AiB 297 | 0,005
Bohatera CiD 224 | 0,033

7. Chociaz pte¢ (z pominieciem innych zmiennych) nie zréznicowalta
ocen intencji bohatera wiadomosci testowej na poziomie efektéw gtow-
nych, to w odniesieniu do jednej z wiadomosci torujacych wystgpito
interesujgce zjawisko. Wiadomo$¢ ta dotyczyta mezezyzny, ktéry zdespe-
rowany brakiem rezultatéw poszukiwania przez policje zabdjcy swojej
cérki, na wlasng reke rozpoczal akcje rozwieszania listéw gonczych.
Poniewaz polskie prawo zabrania podejmowania tego typu dziatalnosci,
czlowiek 0w stangt przed sgdem. Mezczyzni, ktérzy obejrzeli najpierw
te wiadomo$é, a nastepnie wiadomo$¢ testowa, zdecydowanie bardziej
pozytywnie ocenili intencje jej bohatera niz kobiety, biorgc pod uwage
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zaréwno swéj punkt widzenia (¢(38) = -3,09; p<0,004), jak i perspektywe
bohatera (¢(38) = -2,87; p<0,007).

8. Chociaz kolejnos$é zadawania pytan o intencje z dwéch réznych
perspektyw, a takze pteé znaczaco wptynety na ocene intencji bohatera
wiadomogci testowe]j, to miedzy tymi zmiennymi nie zachodzi statystycz-
nie istotna interakcja. Biorac jednak pod uwage czas potrzebny osobom
badanym na udzielanie odpowiedzi na pytanie o intencje bohatera wia-
domosci testowej z punktu widzenia obserwatora, stwierdzono takg
interakcje (F(1,156) = 6,96; p<0,009). Jezeli zadaniem osoby badanej
byto najpierw ustosunkowanie sie do intencji bohatera wiadomosci testo-
wej z wlasnej perspektywy, a pézniej z punktu widzenia bohatera, to
kobiety znacznie szybciej dokonywaty takiej oceny niz mezczyzni. Ale
gdy ocena intencji z wlasnego punktu widzenia byta poprzedzona prébg
przyjecia perspektywy bohatera, wéwczas to mezczyzni mieli juz znacz-
nie mniej watpliwosci co do intencji jego dzialania niz kobiety (zob.
rys. 7).
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Rys. 7. Wykres interakcji ptci osob badanych i kolejnosci zadawania pytan o intencje bohatera
wiadomosci testowej z dwdch réznych perspektyw (obserwatora i bohatera)
w odniesieniu do czasu udzielania odpowiedzi na pytanie o intencje bohatera wiadomosci
testowe] z perspektywy obserwatora

9. Nie wystepuje zaden statystycznie istotny zwigzek miedzy wiekiem
os6b badanych a oceng intencji bohatera wiadomosci testowe;j.

10. Zgodnie z hipotezg H3 oczekiwano, ze ocena intencji bohatera
wiadomosci testowej bedzie wymagata mniej czasu, jeéli poprzedzajaca
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ja wiadomo$¢ bedzie z nig zwigzana semantycznie, oraz wiecej czasu,
gdy wiadomo$é torujaca nie bedzie nalezala do tej samej kategorii co
wiadomos$é eksperymentalna. Na podstawie wynikéw analizy wariancji
nie stwierdzono statystycznie istotnego zwigzku miedzy podobienstwem
semantycznym wiadomosci torujgcej i testowej a czasem udzielania
odpowiedzi na pytanie o intencje bohatera wiadomosci testowej. Tym
samym nalezy przyjaé, ze hipoteza H3 nie potwierdzita sie.

7.4. Wptyw intencji bohateréw wiadomosci torujgcych
na ocene sprawiedliwosci wyroku ogfoszonego
wobec bohatera wiadomosci testowej

Zgodnie z hipotezg H4 oczekiwano, ze obejrzenie torujgcej wiadomosci
procesowej (czyli semantycznie zgodne] z wiadomosdcig testowa) z nega-
tywnym bohaterem spowoduje bardziej radykalng (negatywna) postawe
wobec wyroku sgdowego wydanego na bohatera wiadomosci testowe]
(grupa pierwsza) niz obejrzenie wiadomosci procesowej, ktérej bohate-
rem bedzie osoba o pozytywnych intencjach (grupa druga). Innymi sto-
wy, spodziewano sig, ze badani nalezgcy do pierwszej grupy w wiekszym
stopniu zgodzg si¢ z wyrokiem sgdowym co do tego, ze oskarzony boha-
ter wiadomosci testowej jest winny, i w wiekszym stopniu uznajg za
niesprawiedliwy wyrok zwalniajacy go z odbycia kary niz badani naleza-
cy do drugiej grupy. W rezultacie przeprowadzonych analiz statystycz-
nych stwierdzono, ze:

1. Biorac pod uwage wyniki wszystkich oséb badanych, nie ma istot-
nych réznic miedzy oceng sprawiedliwosci wyroku (zaréwno w aspekcie
winy, jak i kary) niezaleznie od tego, czy badani ogladali torujaca wia-
domo$é procesowsa z bohaterem pozytywnym, czy negatywnym (na tym
poziomie analizy wynik potwierdza oceny sedziéw kompetentnych, ale
jest niezgodny z przewidywaniami wynikajgcymi z hipotezy H4).

2. Uwzglednienie podziatu oséb badanych na pleé¢ po raz kolejny
ujawnito bardzo interesujace zaleznosci. W odpowiedzi na pytanie
o sprawiedliwo$¢é uznania przez sad winy bohatera wiadomosdci testowej
kobiety nie réznily sie od siebie niezaleznie od tego, czy bohaterem
obejrzanej przez nie wiadomosci torujgcej byta osoba o pozytywnych, czy
o negatywnych intencjach. Z kolel w grupie mezczyzn zaznaczyla sie
wprawdzie statystycznie nieistotna, ale wyrazna tendencja, zgodna
z przewidywaniami zawartymi w hipotezie H4. Po obejrzeniu torujacej
wiadomosci z negatywnym bohaterem mezczyzni w wiekszym stopniu
poparli wyrok sgdu uznajacy wine bohatera wiadomosci testowe] niz
mezczyzni, ktérzy obejrzeli wiadomosé torujaca z bohaterem pozytyw-
nym (¢(29) = 1,30; p<0,205). Réznice miedzy kobietami i mezczyznami
w ocenie sprawiedliwosci wyroku sgdu ujawnity sie zwiaszeza w odnie-
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sieniu do pytania dotyczgcego kary (F(1,76) = 8,44; p<0,005; zob. rys. 8).
Mezczyzni, zgodnie z oczekiwaniami wyrazonymi w hipotezie H4, przyje-
li znacznie bardziej radykalna, negatywna postawe wobec zwolnienia
bohatera wiadomosci testowej z odbywania kary wiezienia wtedy, gdy
te wiadomo$é poprzedzal news z negatywnym bohaterem, niz wtedy, gdy
bohaterem wiadomosci torujgcej byta osoba o pozytywnych intencjach.
Z kolei w grupie kobiet wystgpito zjawisko odwrotne: te kobiety, ktére
obejrzaty wiadomos$é torujaca z negatywnym bohaterem, w znacznie
wiekszym stopniu uznaty za sprawiedliwe zwolnienie bohatera wiado-
mosci torujgcej z odbywania kary wiezienia niz te, ktére wczeéniej obe-
jrzaty wiadomos$¢ z bohaterem pozytywnym. Réznice miedzy kobietami
1 mezczyznami w obu przypadkach wiadomosci torujgcych okazaty sie
statystycznieistotne (negatywna intencja bohatera wiadomogci torujace;j:
t(38) = 2,55; p<0,047; pozytywna intencja bohatera wiadomosci torujace;j:
1(38) = -2,55; p<0,047).
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Rys. 8. Interakcja miedzy ptcig 0séb badanych i intencja bohatera wiadomosci torujgce;j

semantycznie zgodnej z wiadomo$cig testowg w odniesieniu do odpowiedzi na pytanie

o sprawiedliwo$¢ tej czesdci wyroku sadu, ktéra gtosita, ze bohater wiadomosci testowej
nie pojdzie do wiezienia

Zgodnie z hipotezg H5 oczekiwano, ze brak semantycznej zgodnosci
miedzy wiadomo$cig torujaca i testowg wywola efekt kontrastu, wyraza-
jacy sie bardziej radykalng (negatywng) postawa wobec wyroku sgdowe-
go wydanego na bohatera wiadomosci testowej w grupie oséb, ktére
obejrzaty wiadomos$é z pozytywnym bohaterem niz z bohaterem nega-
tywnym.
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3. Nie ma statystyeznie istotnych réznic (w odpowiedzi na pytanie
dotyczgce sprawiedliwosci uznania winnym bohatera wiadomosci testo-
wej) miedzy osobami, ktére ogladaty wiadomosci torujace zaréwno z bo-
haterami o negatywnych, jak i o pozytywnych intencjach. Na pytanie o
ocene sprawiedliwosci wyroku sadowego w aspekcie kary osoby badane
odpowiedziaty zgodnie z przewidywaniami zawartymi w hipotezie Hb5.
Ci badani, ktérzy obejrzeli wiadomosé torujacg z bohaterem o pozytyw-
nych intencjach, mieli wicksze przekonanie, ze zwolnienie z kary wiezie-
nia nie jest sprawiedliwe, niz ci, ktérzy obejrzeli wiadomos¢ torujgcs
z bohaterem negatywnym (¢(78) = 2,40; p<0,019).

4. Ptet nie jest czynnikiem réznicujgcym osoby badane ze wzgledu na
oceng sprawiedliwoscl wyroku w sytuacji, gdy wiadomosé testowa byla
torowana wiadomosciami semantycznie z nig niezgodnymi. Nie ma réw-
niez zadnych statystycznie istotnych réznic w zakresie czaséw udziela-
nia odpowiedzi na pytania dotyczace oceny sprawiedliwosci wyroku.

Podsumowujac analizy oceny sprawiedliwosci wyroku sprawdzono,
w jakim zakresie pte¢ modyfikuje te oceny, z uwzglednieniem zaréwno
poziomu zgodnoséci semantyczne] wiadomosei torujgcej i testowej, jak
i znaku intencji bohateréw wiadomosci torujacych. W odniesieniu do obu
pytan stwierdzono state prawidiowosci ujawniajace wyraZne roéznice
miedzyplciowe w badanym zakresie. Okazato sie, ze mezczyzni sg nieco
bardziej radykalni i w wiekszym stopniu poparli wyrok sgdu uznajgcy
za winnego bohatera wiadomosci testowej po obejrzeniu wiadomosci
niezgodnej semantycznie z wiadomoscig testows, ktérej bohater miat
pozytywne intencje, oraz zgodnej z wiadomoscig testowa, z bohaterem
o negatywnych intencjach (F(1,73) = 2,09; p<0,153; zob. rys. 9). Obydwie
tendencje potwierdzajg przewidywania zawarte w hipotezach H4 i Hb5.
Natomiast kobiety, ktére odpowiadaly na to samo pytanie, niezaleznie
od znaku intencji bohatera wiadomosci torujacej bardziej zgadzaly sie
z wyrokiem sadu po obejrzeniu wiadomosci torujacej, ktéra byta seman-
tycznie zgodna z wiadomosdcig testowg (¢(81) = -3,24; p<0,002). W ocenie
sprawiedliwosci wyroku kobiety kierowatly sie wiec gléwnie podobien-
stwem wiadomosci torujacej do testowej, natomiast mezczyzni brali pod
uwage zaréwno zgodno$é semantyczng wiadomosci, jak 1 znak intencji
bohatera wiadomosci poprzedzajgce;.

Zachowanie mezczyzn jest jeszcze bardziej zdecydowane w odniesie-
niu do oceny sprawiedliwoéci wyroku w aspekcie kary. Bardziej radykal-
ni i uznajacy za niesprawiedliwe to, ze bohater wiadomogci testowej nie
péjdzie do wiezienia, byli ci, ktérzy obejrzeli wiadomosé niezgodng se-
mantycznie z wiadomoscig testowg, ktérej bohater miat pozytywne in-
tencje, oraz ci, ktérzy obejrzeli wiadomosé torujacg zgodng z wiadomos-
cig testowa, ale z bohaterem o negatywnych intencjach (F(1,73) = 8,97;
p<0,004; zob. rys. 10). Te wyniki takze potwierdzajg przewidywania
zawarte w hipotezach H4 1 H5. W odniesieniu do tego pytania kobiety
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réwniez okazaly sie konsekwentne w tym sensie, ze oceniajgc sprawied-
liwosé wyroku, wziety pod uwage tylko jedng zmienng — znak intencji
bohatera wiadomosci torujacej. Z wyrokiem sgdu zwalniajgcym winnego
bohatera z kary wiezienia w znacznie mniejszym stopniu zgodzity sie te
kobiety, ktére wezesniej obejrzaly wiadomosei z negatywnym bohaterem
(t(81) = 2,34; p<0,022).

8. Dyskusja wynikéw

Celem badan prezentowanych w niniejszym artykule bylo wyjasnienie
niektérych zjawisk stwierdzonych w eksperymentach dotyczgcych toro-
wania intencji bohateréw wiadomosci telewizyjnych, przeprowadzonych
przez Szalkowska i Francuza (s. 165-191 w niniejszej ksigzce). Wycho-
dzac z teoretycznych przestanek zaczerpnietych z obszaru badai nad
procesami automatycznymi (m.in. Bargh 1999) oraz koncepcji rozprze-
strzeniajgcej sie aktywizacji pobudzenia (Collins, Loftus 1975), sformulo-
wano pieé¢ hipotez badawczych, z ktérych czesé zostala potwierdzona.
W stosunku do metody zaprojektowanej przez Szalkowskg i Francuza
przeprowadzono takze korekte materiatu badawczego oraz procedury
pomiaru zmiennych zaleznych. Zmiany te pozytywnie wplynely na ja-
kosé uzyskanych wynikow.

Niewatpliwie waznym osiggnieciem naszych badan jest jednoznaczne
potwierdzenie przypuszczenia, zgodnie z ktérym rodzaje intencji bohate-
réw kolejnych narracji wplywajg na siebie w sposéb systematyczny.
Proces ten zachodzi w warunkach ograniczonej §wiadomosci ocen inten-
cji bohateréw opowiadat poprzedzajacych. Jednoczesnie uzyskane wyni-
ki potwierdzaja, jak wielkg wage przywigzujemy do oceny intencji za-
chowan innych ludzi, moze wlaénie dlatego, ze czynimy to nieswiado-
mie.

W sposéb nie budzacy zastrzezen potwierdzono przewidywania wyni-
kajgce z hipotezy H2. Zgodnie z tg hipotezg oczekiwano, ze jezeli wiado-
mosé torujaca nie jest semantycznie zwigzana z wiadomoscig testowa,
to ocena intencji bohatera wiadomosci testowej bedzie bardziej negatyw-
na wtedy, gdy bohater wiadomosci torujgcej kieruje sie pozytywng in-
tencja, za$ bardziej pozytywna, jezeli bohater wiadomosci torujacej ma
negatywng intencje. Opierajgc sie na wynikach badan eksperymental-
nych dotyczacych prostych sytuacji percepcyjnych (por. np. Godlewska,
Ohme 1997; Kobylinnska 2001) oraz zalozen klasycznego modelu sieci
semantycznej przyjeto, ze brak podobienistwa miedzy dwiema nastepuja-
cymi po sobie historiami wywota efekt kontrastu. Jakkolwiek przypusz-
czenia te okazaly sie trafne, to eksperyment nie rozstrzygnal, ktére
z wymienionych przez Kobyliniskg (2001) kryteriéw wystgpienia zjawis-
ka kontrastu nalezy w tej sytuacji uznaé za najwazniejsze.
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Ta watpliwoéé wynika z trzech powodéw. Po pierwsze, gdyby czynni-
kiem decydujacym o efekcie kontrastu byto uruchomienie proceséw ana-
litycznego przetwarzania informacji w nastepstwie aktywizacji réznych
czedci sieci semantycznej (co przyjeto za punkt wyjscia do sformulowa-
nia hipotez), to nalezaloby sie spodziewaé rownie wyraznego efektu
asymilacji w nastepstwie torowania wiadomosciami nalezgcymi do tej
samej kategorii co wiadomosé testowa. Efekt taki rzeczywiscie uzyskano,
ale tylko w grupie mezczyzn (cze$ciowo wiec potwierdzona zostata hipo-
teza H1). I to wtasnie jest Zrédtem drugiej watpliwosci. Nie sg bowiem
nam znane zadne wyniki badan, ktére wskazywalyby na ograniczenia
teorii rozprzestrzeniajgcej sie aktywizacji pobudzenia Collinsa i Loftus
(1975) tylko do grupy mezczyzn. Jest raczej tak, ze w proces torowania
intencji bohateréw nastepujgcych po sobie historii sg zaangazowane
jakie§ mechanizmy korekecyjne specyficzne dla pici. By¢ moze ich funk-
cjonowanie ma zwigzek z odmiennym przetwarzaniem informacji afek-
tywnych przez kobiety i mezczyzn (zob. np. Goleman 1997; Jessel, Moir
2000). Nie jest w koncu wielkim odkryciem konstatacja, ze wiele proble-
moéw komunikacyjnych miedzy kobietami i mezczyznami ma swoje zréd-
o w odmiennym ,odczytywaniu” wzajemnych intencji. Jednak — w kon-
tekscie problematyki proceséw automatycznych i torowania intencji —
uzyskany wynik stanowi interesujacg inspiracje do dalszych poszukiwan
badawczych.

Trzecia watpliwo$é dotyczaca kryteriéw powstania efektu kontrastu
w prezentowanych badaniach wiaze sie z niepotwierdzonymi przewidy-
waniami zawartymi w hipotezie H3. Wychodzac z zalozen modelu sieci
semantycznej oczekiwano, ze ocena intencji bohatera wiadomosci testo-
wej bedzie wymagala mniej czasu, jesli poprzedzajgca jg wiadomosé
bedzie z nig zwigzana semantycznie, oraz wiecej czasu, gdy wiadomo§é
torujgca nie bedzie nalezata do tej samej kategorii co wiadomos$é eks-
perymentalna. Przewidywanie to, choé wynikalo z modelu w sposéb
logiczny, nie zostalto potwierdzone. Czasy ocen intencji okazaty sie takie
same niezaleznie od tego, czy badane wiadomosci nalezaly do tej samej
kategorii, czy nie nalezatly.

Podsumowujac zakres weryfikacji trzech pierwszych hipotez, nalezy
raczej odrzucié teoretyczng podstawe modelu rozprzestrzeniajgcej sie
aktywizacjl pobudzenia w odniesieniu do tak zlozonych bodZcéw, jakimi
sg narracje, a zwlaszcza intencje ich bohateréw. Wyniki wskazujg raczej
na teoretyczny obszar eksperymentalnej psychologii spotecznej i psycho-
logii réznic indywidualnych.

Nie mniej interesujgce okazaly sie réwniez wyniki eksperymentu
w odniesieniu do przewidywan zawartych w hipotezach H4 i H5. Zgod-
nie z hipoteza H4 oczekiwano, ze osoby badane, ktére obejrzg procesowsq
wiadomo$é torujacyg z negatywnym bohaterem, beda w wiekszym stopniu
zgadzaty sie z wyrokiem sadowym uznajgcym bohatera wiadomosdci
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testowej za winnego zarzucanego mu czynu oraz w mniejszym stopniu
bedg zgadzaly sie z wyrokiem sgdowym zwalniajacym go z kary niz
badani w pozostatych grupach. Jezeli wiadomos¢ poprzedzajaca nie
bedzie nalezata do tej samej kategorii co wiadomosé testowa, to analo-
gicznych reakeji oczekiwano od oséb, ktére oglgdaly wiadomosé z pozy-
tywnym bohaterem (hipoteza H5). I tym razem stwierdzono, ze obie
hipotezy potwierdzily sie, ale tylko w odniesieniu do mezczyzn. Kobiety,
w odréznieniu od mezczyzn, przejawialy znacznie silniejszg tendencje
do przeciwstawiania ocen intencji bohateréw wiadomosci poprzedzajg-
cych z ocenami wyroku wydanego wobec bohatera wiadomosci testowej
zwiaszcza w odniesieniu do wymierzonej mu kary, a wiadciwie jej braku.

Poniewaz w badaniach Szalkowskiej i Francuza zostat potwierdzony
wyrazny efekt kontrastu w ocenie sprawiedliwosci wyroku w nastep-
stwie torowania wiadomoscig z pozytywnym bohaterem, nalezy przy-
puszczaé, ze wynik ten jest raczej rezultatem oceny sprawiedliwosci
kary wymierzonej oskarzonemu niz jego winy. Warto réwniez zwrdcié
uwage na to, ze w kontekscie wykazanego w niniejszych badaniach
wplywu plci oséb badanych na oceny intencji bohateréw oraz sprawiedli-
woscel wyroku wzrost radykalizacji pogladéw na temat wyroku, stwier-
dzony w eksperymentach Szalkowskiej i Francuza, mégt byé w znacz-
nym stopniu zwiazany ze znaczng przewagg kobiet biorgcych udzial
w tych badaniach w stosunku do liczby mezczyzn (3:1).

Jakkolwiek nie wszystkie przypuszczenia zawarte w weryfikowanych
hipotezach sie potwierdzity, to nalezy uznaé, ze zgromadzone dane z jed-
nej strony pozwolily na zadowalajace wyjadnienie niektérych efektéw
stwierdzonych w badaniach Szalkowskiej i Francuza, a z drugiej — zro-
dzity nowe pytania i wyznaczyly interesujacg perspektywe badawcza,.
Komunikacja i rozumienie intencji ludzkich zachowan nadal pozostaja
nieznane, choé wiele wskazuje na to, ze trop wyznaczony przez zapre-
zentowang forme badan jest coraz bardziej obiecujacy i heurystycznie
plodny.
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